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Resumo: As décadas de 60/70 consagraram um lon

go debate académico sobre o que se convencionou

denominar por “crise dos paradigmas” nas ciéncias sociais. Com a emergeéncia das reflexdes atuais sobre
globalizagdo, a questdo volta & cena, tematizada porém sob outros angulos de abordagem. A atualidade
ou ndo dos classicos permanece, assim, na ordem do dia, como desafio tedrico para todos aqueles inte-
ressados na inteligibilidade das relagdes, processos e estruturas constitutivos da nova ordem social neste

final de século.
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A “Crisis’ in the Social Sciences: Reflections on
(non)current Classical Sociological Paradigms in the
Context of Globalization

Abstract: During the 1960s and 70s a lengthy academic debate was waged over what has conventionally
been denoted as the “crisis of paradigms” in the social sciences. With the emergence of present day
reflections on globalization, the issue has again become an item of discussion, albeit from other
viewpoints. Thus the current, or non-current status of the classic paradigms constitute the agenda as a

theoretical challenge for those interested in rendering,
constitutive structures comprising the new social order

at this century’s end, the relations, processes and
more intelligible.
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1 CONTEXTUALIZANDO O SENTIDO
DE CRISE

Enquanto razio critica de seu
tempo, as ciéncias sociais refletem e ex-
primem as convicgdes, dividas e perple-
xidades do curso da historia, movidas
pelos acontecimentos de cada época e
lugar, contexto e cultura, revelando-se
simultaneamente efeito e causa na dialéti-
ca do jogo das interagdes humanas. Ela-
borando a critica da razéio pura e instru-
mentalizando aquela da razio pritica,
vivem ao interno de sua propria dindmica
as contradigdes de um tipo de saber que
transita permanentemente nas fronteiras

entre ideolegia e ciéncia, utilitarismo e
utopia, razio e revolugéo, tensionando e
sendo tensionadas pelos movimentos que
atravessam transversalmente consciéncia
e agdo, concepgdes e praticas humanas.
Assim, as ciéncias sociais constituem-se,
de per se, um fato social, objeto de in-
vestigagdo de seu proprio “olhar” e que,
pari passu aos processos de transforma-
¢do do mundo real, necessariamente sio
afetadas e interpeladas nas suas elabora-
¢Oes propositivas, seja em suas formula-
¢Oes particulares ou mais gerais como em
seus fundamentos axiomaticos. De algu-
ma forma e em razdo direta de tais vin-
culos ontolégicos, as ciéncias sociais
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(como de resto os demais campos do co-
nhecimento) sempre experimentaram ten-
sdes no terreno do embate intelectual,
circunstancialmente resultantes da con-
fluéncia de dois fatores bésicos: a) os in-
teresses cognitivos dos objetivos praticos
dos atores em cena (individuos, grupos,
classes, nacionalidades...); b) as idiossin-
crasias inerentes a logica interna do pro-
prio debate académico a respeito do mé-
todo cientifico e da busca da “verdade
objetiva”. Intrinsecamente ligados no pla-
no da historicidade, embora passiveis de
distingdo no plano légico, tais fatores,
condicionados pelas necessidades de ca-
da contexto, moyveram e revolucionaram
o mundo das idéias e das coisas, o senti-
do da existéncia, a razdo de ser, a visdo
do ser, a consciéncia dos limites e das
possibilidades, o universo das crengas, as
formas de sociabilidade, estruturas e ins-
tituigdes, o ritmo da vida social, a cotidi-
anidade, as praticas, valores, tradigdes, a
base material de cada sociedade, a cons-
ciéncia do homem sobre si mesmo e seu
destino, o devir, as paixdes e as utopias.
A mesma razdo iluminista que colocou o
homem no centro do universo como seu
novo e unico “deus” e forjou nogdes
otimistas de “progresso” e de “devir”, na
busca do conhecimento das leis de causa-
lidade que movem os individuos, ao “de-
sencantar” o mundo pelo dominio cres-
cente de seus “segredos” , materializou a
modernidade como patamar de um novo
tipo de civilizagdo, cujo desenvolvimen-
to, apoiado nas conquistas da ciéncia e
da técnica - e sintetizadas no padrdo in-
dustrial de produgédo e decorrente racio-
naliza¢@o das praticas sociais - a0 mesmo
tempo maravilhou e desencantou cora-
¢Oes e mentes.

Produto inacabado de sua pro-
pria era, onde tudo que é sélido des-
mancha no ar, as ciéncias sociais nas-
cem sob o signo dessa crise de estupefa-
¢do do homem consigo mesmo, deixando
transparecer nos insights de seus artifices
fundadores (os classicos) verdadeiros
feelings que pendulam entre o otimismo

e o ceticismo, as potencialidades e os
limites, a fé e a descrenga no império
mundial da nova ordem. Marx, Tonnies,
Durkheim, Weber e tantos outros, se-
gundo cada weltanschauung e estilo,
exultam e lamentam all at once and si-
multaneously o sentido revoluciondrio e
escravizador do capitalismo, a passagem
do tipo de vida de ethos comunitario para
aquele em sociedade complexa, a substi-
tuicdo da solidariedade mecénica pela
orginica, a racionalizagdo da vida e o
conseqiiente vazio existencial das rela-
¢des tornadas impessoais. A razdo da
histéria, a natureza da modernidade e o
sentido (teleolégico ou ndo) do devir,
sdo temas interligados que expdem as
varias faces das interrogagdes e buscas
no esforgo de compreender e/ou explicar
as “leis” de desenvolvimento desse “or-
ganismo™ muito singular chamado Socie-
dade.

A histéria das ciéncias sociais
confunde-se, assim, com a historia da
modernidade, traduzindo parte da aven-
tura humana em decifrar o mundo e sua
propria trajetdria através de instrumentos
e recursos ndo mais fundados na razdo
metafisico/teolégica, mas naqueles da
observagdo, comparagdo, experimenta-
¢do (por indugdio ou dedugdo) de fend-
menos palpéveis e perceptiveis aos senti-
dos e a razdo critica. Ao mesmo tempo, a
produgdio dinimiea desse conhecimento
submete-se ininterruptamente ao crivo da
critica social decorrente dos dois fatores;
ja referidos; e os referenciais tedrico-
epistemologicos formulados num deter-
minado momento e sob critérios especifi-
cos tém que demonstrar sua eficicia e
resisténcia aos testes e provas que lhes
sdo mterpostos no “campo de batalha”. A
sensagio de crise, quer no sentido kuhniano
de momento extraordinario de ruptura
paradigmatica, quer naquele popperiano
de tensdo constante e normal na pratica
cientifica, sempre estd assim a rondar os
vérios idedrios e ordenamentos tedricos,
questionando sua validade e aplicabilida-
de em cada contexto historico.
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Com o final da II Grande Guer-
ra (e certamente sob o tempero do inicio
da Guerra Fria), os fundamentos socio-
légicos herdados dos classicos comega-
ram a ser questionados na Europa e
EEUU por um movimento tedrico que
passou a preconizar a necessidade de
abandonar-se as grandes abordagens glo-
balizantes e holisticas em favor de estu-
dos voltados agora ao enfrentamento de
temas/questdes mais especificos e con-
junturais, de natureza microsocioldgica
(estruturas e processos sociais de dimen-
sdo e significados mais especificos e de-
terminados), em tese e supostamente mais
“adequados™ as exigéncias de um momen-
to histérico de reconstrugdo urgente da
ordem econdmica e politica internacional,
cujos desafios “imediatos, localizados,
setoriais, quotidianos, de normaliza¢do e
ordenamento dos problemas sociais”
(Ianni, 1990, p. 90) pareciam ser inade-
quadamente satisfeitos pelos canones tra-
dicionais do pensamento socioldgico,
exigindo novas formulagdes de alcance
heuristico “intermediario” ou de “médio
alcance” (Cf. Bourricaud, Mannheim,
Marshall, Merton, apud Ianni, 1990). No
centro do debate, preconiza-se uma visdo
mais voltada a dar conta dos individuos
concretos, dos atores sociais, das agdes
humanas e seus significados, abandonan-
do-se os grandes marcos da metodologia
“coletivista” classica, voltada a tematiza-
¢do dos processos-macro e dos grandes
conjuntos e sistemas sociais. Ao invés de
“nogdes obsoletas” (ou “vazias™) como
as de sociedade, historia, classe social,
nagdo, divisdo do trabalho social, indus-
trialismo, capitalismo, revolugdo, imperia-
lismo, voltadas mais a uma compreensdo
da totalidade da sociedade humana em
suas manifestagdes mais gerais e de suas
leis tendenciais e mais universais de des-
envolvimento histérico, “agora o objeto
da sociologia deveria ser o individuo,
ator social, a¢do social, movimento soci-
al, identidade, diferenga, quotidiano, es-
colha racional, (...) o poder militar, a
guerra” etc, unidades de estudo e objetos

tedricos de escopo manejavel, como
diria T. H. Marshall (apud Ianni, 1990).
E nesse ambiente que, pouco a pouco,
como observa lanni, vio formulando-se
novas teorias socioldgicas, tais como o(s)
estruturalismo(s), neofuncionalismo, es-
trutural-funcionalismo, fenomenologia, et-
nometodologia, hermenéutica, sociologia
da agdo, individualismo metodoldgico (e
no ambito deste, a teoria da escolha ra-
cional) e outras, da mesma forma que
surgem temas inéditos e métodos de in-
vestigagdo, a0 mesmo tempo em que se
inauguram outras linguagens (Marshall,
apud Ianni, 1990).

Mais recentemente, consideran-
do-se as trés ultimas décadas - mas ao
mesmo tempo como desdobramento dos
acontecimentos origindrios no pds-guerra
- as ciéncias sociais vém conhecendo no-
vas formas de interpelagdo que se reves-
tem dos mais diferentes matizes e cliva-
gens que, contudo, exprimem &angulos
distintos (e complementares) circunscri-
tos a uma mesma problematica, que al-
guns autores acentuam como origindria
da crise do padrdo de acumulagdo que
sustentou o crescimento intensivo do ca-
pitalismo do pés-guerra até o final dos
anos 60 (fordismo/keynesianismo/welfare
state), enquanto outros, num recorte teo-
rico para além do viés da simples dindmi-
ca do capital, entendem como conforma-
¢do de um novo- momento da historia
planetaria em que emerge uma sociedade
globalizada, de alteridade distinta da do
passado porque hipoteticamente institui-
da por processos e estruturas que ultra-
passam as institucionalidades tradicionais
fundadas no Estado-nagdo, nas classes
sociais, nas culturas locais.

De uma forma ou de outra, as
evidéncias objetivas das transformagdes
neste fin de siécle sdo iniimeras. Adam
Schaff (1993), por exemplo, transpira as
preocupagdes inerentes ao ingresso nesse
“novo tempo”, cheio de potencialidades,
mas também de incertezas e perigos, cu-
jas transformagdes revoluciondrias da cién-
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cia e da técnica - sintetizadas pelas con-
quistas da triade microeletrdnica, micro-
biologia e energia nuclear - necessaria-
mente desembocam em modificagdes nas
relagdes sociais e padrdes de comporta-
mento até entdo vigentes, interferindo des-
de os pequenos objetos de uso cotidiano
e seus costumes, até as aplicagdes amplas
de supercomputadores nas industrias (co-
mo a roboética), nos sistemas de comuni-
cag¢do e no campo dos demais servigos,
lastreando novos codigos (linguagens) de
interatividade. Michael Manley (1987)
chama a atengdo para outros alcances da
crise global da ordem internacional, ca-
racterizada como “crise multipla” - de
idéias, interesses e instituigdes - e por ele
reconhecida como “a pior desde os anos
30”- e mesmo mais grave que aquela, dado
o reduzido crescimento real da economia,
as contragdes comerciais periodicas, ni-
veis recordes de desemprego e o aumento
da pobreza em niveis extremos (Manley,
1987). Mais importante parece ser a per-
cepco de que o dualismo pobreza/riqueza,
subdesenvolvimento/desenvolvimento, po-
lariza nfio simplesmente as relagdes entre
paises, mas perpassa igualmente as con-
di¢des de vida inerentes a classes e seg-
mentos sociais no interior das vérias so-
ciedades nacionais (inclusive as industria-
lizadas), identificando situagdes de fartu-
ra e de miséria também a nivel transna-
cional. Michalet (1984) caracteriza este
periodo de reordenamento do capitalismo
mundial como “passagem do intercdmbio
internacional a internacionalizagdo da pro-
dugdo”. Seja sob o conceito de “mun-
dializagdo” ou de “globalizagdo™, os deta-
lhes semanticos se prestam a significar
um mesmo fendmeno: o capitalismo me-
tropolitano (norte-americano, europeu e,
recentemente, japonés), na busca de arti-
cular novas estratégias de acumulagdo,
iniciou um processo crescente de descen-
tralizagdo de sua produgfo industrial, dis-
tribuindo-a por regides/paises localiza-

dos fora das fronteiras das “matrizes”, mas
sob controle das economias de origem. Em
pouco tempo, essa “multinacionaliza¢io”,
por razdes que vio desde a generalizagio
de certas formas de organizagdo geren-
cial e técnica da produgdo até a homoge-
neizagdo de padrdes de consumo em es-
cala mundial - passando pelas questdes
politicas que envolveram os movimentos
de independéncia de certos Estados (com
a “nacionalizagdo” dessas empresas) -
dialeticamente resultou no surgimento de
uma espécie de “nova entidade”, dotada
de institucionalidade propria, desconhe-
cida em sua configuragio em tempos
pretéritos da historia do capital: a Em-
presa Transnacional, cujo significado
sociolégico envolve uma dupla dimen-
sdo: a) o surgimento, desenvolvimento e
institucionalizagdo de estruturas de ges-
tdo em escala mundial; b) a transcendén-
cia, em fungdo desta escala de atuagdo,
dos limites do Estado-nagdo enquanto
instituto dominante e dirigente das rela-
¢des econdmicas e politicas no dmbito do
contexto global.

Ao se mimetizarem em novos
agentes do cendrio internacional, as em-
presas transnacionais desenvolvem um
poder de intervengdo e de decisdo apenas
comparavel ao dos Estados-nagdo, com a
diferenga que essa “soberania” se exerce
simultaneamente no interior de inimeras
territorialidades (nacionais), condicio-
nando governos locais e articulando-os,
no interior das possibilidades de cada
conjuntura, em fungdo de um projeto
maior que nfo tem mais emblemas, nem
hinos ou bandeiras de cores e sentidos
circunscritos 4 dimensdo da moderna-
mente construida nogdo de nacionalida-
de. As multicausalidades que podem ex-
plicar historicamente a nova arquitetura
dos mecanismos das relagdes internacio-
nais e das transformagdes societarias sdo
inimeras. Sejam as tensdes oriundas da
divisdo bipolar entre blocos (capitalista e
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socialista) que durou até o final dos anos
80 - cujas nuances da “guerra fria” e suas
implicagdes geopoliticas foram sem duvi-
da determinantes & rearrumagdo das pe-
¢as no tabuleiro do jogo pela dominagdo
planetéria; sejam os esforgos do capital
em, diante da crise do inicio dos anos 70
- caracterizada, segundo autores como
Piore e Sabel (1986), como esgotamento
do paradigma tecnol6gico voltado a pro-
dugdo de bens para consumo de massa -
gestar um novo modelo daquilo que
Aglietta (1979) e Boyer (1986) chama-
ram de “modo de regulagdo” - isto €, um
conjunto de novos padrdes tecnolégicos
de producdo e condi¢des de reproducio
dos assalariados que, remodelando os
comportamentos individuais e grupais
(normas, habitos, leis etc), viessem ga-
rantir um regime de acumulagdo estavel
por um novo periodo de tempo e a partir
da criagdo de novos campos de necessi-
dades e, portanto, de consumo (passa-
gem do modelo fordista-keynesiano para
0 que se estd chamando na literatura in-
ternacional de “pés-fordismo”); sejam
ainda por razdes associadas aos “efeitos”
da globalizagdo (que alguns autores ad-
jetivam como “capitalismo mundial”, ou
“ocidentaliza¢do universal”, ou “p6s-in-
dustrialismo” etc), o fato é que tais trans-
formagdes impdem-se como um dado
empirico a reflexdo filoséfico-sociologica
e desafiam as ciéncias sociais a repensa-
rem o mundo sob a ética de um novo ti-
po de “percepgdo”. Isto coloca sob criti-
ca contundente as formas tradicionais de
movimento epistemoldgico, seja o enfo-
que que parte do “individuo™ para a “co-
letividade™ (o grupo, a classe, a nagdo),
como aquele inverso, que se move da
“sociedade (com recorte “nacional”) para
o ‘individuo™’.

A expressdo dessa crise se tra-
duz internamente aos campos da Socio-
logia, Economia, Histéria, Antropologia
e Ciéncia Politica enquanto debate me-
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todolégico (para além do teérico-
substantivo), estabelecendo premissas pa-
ra revisdes e enfrentamentos dos mode-
los de analise tradicionais. Novas tensdes
sdo estabelecidas: primazia das estrutu-
ras como principio explicativo ultima
ratio da realidade social ou individualismo
metodolégico? Macro ou microperspecti-
va analitica? Teorias de médio-alcance
como solugdo conciliadora? Ou um novo
movimento tedrico revisor dessas tradi-
¢Oes, estabelecendo pontes de mediagdo
entre a estrutura social e a agdo contin-
gente?

Sem duvida alguma, este é um
eixo importante de abordagem da crise
nas ciéncias sociais contemporineas e
pode ser recuperado, por exemplo, a
partir da leitura de trabalhos de sintese
como o de Jeffrey C. Alexander relativa-
mente a0 Novo Movimento Teérico
(Alexander, 1987). Uma outra perspecti-
va de anilise, contudo, desloca o prisma
da leitura para um outro 4ngulo da
questdo e que pode ser resumido no se-
guinte: os fatos novos em curso na his-
toria recente, particularmente aqueles
decorrentes do processo de globaliza-
¢do, evidenciam problemas singulares
para os quais os canones herdados das
macroteorias dos modelos clissicos nio
mais oferecem solugdes tedricas satis-
fatérias? Ou em outras palavras: tor-
naram-se os cldssicos (nos seus fun-
damentos), em fun¢io da globalizacio,
referenciais obsoletos?

O circuito onde provavelmente
esta polémica ganha mais folego é no in-
terior do debate modernidade x pés-
modernidade, cujo embate tedrico pode
ser sintetizado, com o perigo de empo-
brecer outras dimensdes da querela, no
seguinte: para os pés-modernos, de fato
estamos ingressando numa época cujo
suposto novo “ethos” revela a passagem
a um inédito tipo de sistema social, cujo
modo de produgdo e dindmica social, em
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suas multiplas objetivagdes, representam
uma ruptura ao que se convencionou co-
nhecer como “modernidade” (padrdo eco-
nomico de vida, organizagdo social,
costumes, praticas e valores gestados a
partir dos séculos XVI/XVIII na Europa,
com os albores da revolug@o industrial).
Ja os que defendem a logica da moderni-
dade, os assim ditos neo-modernos, con-
trariando e criticando tal “sentimento hete-
rodoxo” - julgado expressdo refinada de
uma nova onda de irracionalismo - en-
tendem que a “mundializagdo” - cuja
“alteridade” parece encontrar na infor-
matizagdo dos principais processos que
conectam a vida social hodierna seu
“emblema-tipo” de evidenciag@o - ao in-
vés de apontar a génese de uma socieda-
de para-além do modelo industrial, impli-
ca, isto sim, na efetivagdo em escala glo-
bal dos pressupostos e potencialidades
contidos originalmente no projeto capita-
lista de modernizagdo, ou seja, a radicali-
zagdo - em extensividade e intensividade
- da prépria modernidade. A aceitagdo
de um ou outro pressuposto, aqui neces-
sariamente tipificando (com certo reducio-
nismo proposital) a querela em curso,
corresponde uma posigdo especifica: es-
tamos na transi¢gio a um novo tipo de
cultura (no sentido amplo da nogédo), por
ora cunhada de p6s-moderna, ou vive-
mos uma nova fase de efervescéncia da
cultura moderna mais intensa e univer-
salizante - espécie de alta-modernidade?
Nio obstante o enfrentamento ted-
rico entre as duas correntes de pensamen-
to, o que se faz notério observar € que,
curiosamente, al di la das posturas anti-
ndmicas, parece existir um “acordo™ que
unifica as “tipologias beligerantes™ ha
que se superar os paradigmas dese-
nhados pelas ciéncias sociais classicas
para se poder chegar a dar conta dos
‘novos tempos’; a inteligibilidade dos
fendmenos que se impdem & agenda aca-
démica ndo mais pode ser suficientemen-

te mapeada com o instrumental tedrico
legado por Marx, Durkheim ou Weber,
cujos limites heuristicos inerentes a con-
ceitos ou tipos-ideais forjados entre mea-
dos do século XIX e primeiras décadas
do atual (¢ mesmo suas concepgdes de
“historia” e “sociedade” cunhadas em
“preconceitos iluministas”) se mostram
incapazes de elucidar os recentes desdo-
bramentos dos processos em curso € a
natureza institucional das novas estrutu-
ras em gestagdo. A efetividade de um
mundo que se torna mundo, isto €, a di-
mensdo da mundialidade, a plasmar no-
vos patamares de sociabilidade e institucio-
nalidade, parece representar o corte epis-
temolégico a partir do qual as teorias
classicas passam a ser questionadas no
seu alcance heuristico (e metodoldgico) e
em suas formulagdes tedricas substantivas,
hipoteticamente ultrapassadas pelos no-
vos fatos, passando em fungfo disso a
ficarem tendencialmente relegadas a con-
digdo de meros residuos iluministas do
século XIX.

2 PROBLEMATIZANDO A TESE DA
OBSOLESCENCIA DOS CLASSI-
COS A PARTIR DE ALGUMAS
CONTRIBUICOES DA FILOSOFIA
DA CIENCIA: T. KUHN E K.
POPPER

A polémica, no fundo, como €
por exemplo o caso da tensdio referida
entre “pés” e “neo-modernos”, parece
querer introduzir um conjunto de ques-
tdes que, para seus arautos, ndo encon-
trariam eco nos cinones epistemolégicos
da sociologia tradicional, a qual nio mais
responderia suficientemente, enquanto pa-
radigma (no sentido kuhniano de es-
quemas conceituais que definem os obje-
tos de investigagdo e os trajetos a sua
apropriagdo teorica), aos “fatos novos”
colocados na ordem do dia pela socieda-
de da informatica e mundializagdo. A
pretensio subjacente as criticas dirigidas

Humanitas, Belém, v. 14, n. 1/2, p. 29-52, jan./dez. 1998.



A crise nas ciéncias sociais: reflexdes 360 35

aos classicos, quer na condigdo de “meta-
tedricos”, quer na de “reducionistas onto-
légicos”, teria que desaguar, logicamen-
te, na necessidade de construgdo de um
novo paradigma - tarefa por essas cor-
rentes concebida como o desafio maior
das ciéncias sociais hoje - com seus redi-
recionamentos de objeto e formulagGes
conceituais mais apropriadas a apreensdo
da “global village”, de Mc Luhan e
Owers (1989), ou, se se preferir (o
“cardapio” ¢ variado), da “era da manipu-
lag@o”, de Key (1993) ou do “monopdlio
da midia”, de Bagdikian (1993). O sentido
do debate em causa, em ultima instincia,
representaria a luta pela hegemonia de
um novo modelo paradigmatico para as
ciéncias sociais nos bastidores do terceiro
milénio.

A questdo é: com a crise de re-
estruturacio do capitalismo mundial e
sua transi¢do para uma nova ordem
(seja qual for a acentuac¢io atribuida a
sua ‘natureza’), estaria decretada pari
passu a crise dos paradigmas clissicos
das ciéncias sociais? Os sinais de esgo-
tamento tedérico-metodologico dessas
matrizes do pensamento moderno se-
riam téo visiveis ao ponto de indicar o
inicio do fim de uma etapa da historia
das idéias politicas e sociais ainda com
‘resquicios’ dos ideais mais ‘nobres’
do Iluminismo? Ou, colocando em ou-
tros termos: a afirmacio de que a po-
tencialidade teorico-epistemologica das
teorias clissicas se encontra esgotada
perante o ‘fato’ da mundialidade, apre-
senta evidéncias suficientemente fun-
damentadas para que possa merecer
validacdo cientifica?

Na travessia do “maremoto”,
um primeiro problema pode ser argiiido,
qual seja: até onde, e independentemente
a que “porto” as correntezas conduzam
as frageis embarcagdes de nossa inteli-
gibilidade, as coordenadas intrinsecas do
“mapa” em disputa, no impeto de identi-

ficar transmits alternativos - ou seja,
“populagdes de conceitos que sdo subme-
tidos sempre a uma ampla variagdo e que
estdo constantemente sendo seleciona-
dos, ou ndo, de acordo com sua aplicabi-
lidade” (Hawthorn, 1982, p. 15) - esqua-
drinham margens que fazem pensar es-
tarmos entrando num contexto de mu-
dangas de “matriz disciplinar” (no caso,
sociolégica) que, numa acepgdo kuhniana
(Kuhn, 1978), poderia ser denominado
de “periodo pré-paradigmatico”?'

A julgar pela aparéncia dos fa-
tos, considerando os confrontos, insatis-
fagGes, duvidas, teses e contra-teses em
disputa - que, expressos nos ja insonda-
veis rios de tinta e de saliva despendidos
ao longo das trés ultimas décadas, vem
incitando a comunidade mundial dos ci-
entistas sociais a repensar o mundo em
sua nova fase de evolugdo - fica evidente
uma das pré-condigdes requeridas por
Kuhn a caracteriza?ﬁo de um periodo
“pré-paradigmatico™: a freqiiéncia de
debates de amplo espectro a respeito de
métodos, problemas e padrdes de solu-
¢do legitimos que passam a ser conside-
rados necessarios por uma dada comuni-
dade cientifica ao enfrentamento de no-
vos tipos de fenémenos que, por razdes
diversas - e segundo seu julgamento -
parecem, ndo mais- caber nos céanones
conceituais do(s) paradigma(s) ainda em
uso. A tese da “pds-modernidade”, por
exemplo, ao identificar um conjunto de
acontecimentos por ela reconhecidos
como fenémenos historica e sociologica-
mente originais por natureza (isto €, em
relacdo a contextos historicos anteriores
nos quais ndo se faziam presentes), ndo
estaria apontando alguma coisa que re-
mete a uma no¢do muito cara a Kuhn
(1978, p. 78), que € a de “consciéncia de
uma anomalia”, ou seja, o reconhecimento
de que, de alguma maneira, a “natureza”
(aqui, historico-social) violou as expecta-
tivas paradigmaticas que governavam os
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modelos cientificos tradicionais? Neste
caso, ao tentar “desconstruir” a legitimida-
de das “grandes narrativas” (teorias totali-
zantes), ndo estariam os tedricos “pOs-
modernos™ forjando a elaboragdo de no-
vos instrumentos de andlise capazes de
recolocar o enfoque sobre o “real” em
outros pardmetros que 0s previamente
estabelecidos, os quais, caso mantidos,
conduziriam a resultados diferentes da-
queles pretendidos, impedindo que as
“novidades” (captadas apenas pelo “novo
olhar”) possam vir a ocorrer?

“Quando mudam os paradigmas,
mudam com eles o proprio mundo”. Para
Kuhn, todas as crises na ciéncia iniciam
com o obscurecimento de um paradigma
€ o conseqiiente relaxamento das regras
que orientam a pesquisa normal’. Em
primeiro lugar, as “anomalias™ (fatos no-
vos ndo considerados relevantes pelo pa-
radigma em questionamento) deslocam a
atencgiio dos observadores para outros
feixes da realidade, alterando o objeto
de analise; conseqiientemente, outros
conceitos terdo de ser criados em corres-
pondéncia aos fendmenos que passam a
ser analisados, reestruturando a logica de
abordagem e, portanto, as “pegas do
jogo” e suas regras de manuseio. As no-
vas “alteridades” pretendidas pela teoria
da pds-modernidade, ou as especificida-
des institucionais da “alta-modernidade™
reconhecidas por aqueles que defendem a
Otica oposta, encaixam-se perfeitamente
na nogdo kuhniana de “anomalia™; e as
solugdes-padrédo legadas pela teoria clas-
sica, anteriormente aceitas, passam a ser
questionadas.

Mas estaria, na verdade, o mun-
do mudando ao ponto de produzir “ano-
malias” a perspectiva e/ou Otica tradicio-
nalmente vigentes? Ou seria a vontade de
mudar os “6culos” que estaria mudando
o mundo? Dito de outra maneira: se € a
vontade (inclusive politica) - ainda que
‘também movida por questdes de natureza

logica - de uma comunidade cientifica (a
capacidade de persuasdo de um segmento
dessa comunidade sobre o restante de
pares) o que determina uma “revolugio
cientifica”, como saber antecipadamente
o resultado da correlagdo de forgas numa
determinada conjuntura? Marx, por exem-
plo, teve seu reconhecimento como “pai-
fundador” do que alguns (como Sartre)
consideraram a “filosofia insuperavel de
nosso século” apenas a posteriori - certa-
mente inclusive (ou fundamentalmente)
pelas repercussdes sociais e politicas
notdrias de seu pensamento. Pela mesma
légica, ndo podemos também saber, a
priori, se os classicos caducaram (ainda
que em parte)! Mesmo porque - o pré-
prio Kuhn lembra - a situagdo de crise de
um paradigma ndo implica, necessaria-
mente, a sua superagdo, podendo termi-
nar de trés maneiras: a) absorgdo e reso-
lugdo dos novos problemas levantados
pela “ciéncia normal” em uso (isto €, pe-
los métodos inerentes ao paradigma
questionado) - por vezes, para desespero
daqueles que, alvorogadamente, preten-
diam sua caducidade; b) persisténcia dos
problemas (“anomalias™) a novos padrdes
de resolugdo, mesmo aos experimentos
mais transversalmente radicais de abor-
dagem - causando, neste caso, o adia-
mento do enfrentamento das questSes
por instrumentos metodolégicos futura-
mente melhor elaborados; c) a emergén-
cia de nova(s) proposta(s) potencialmen-
te paradigmatica(s), concebida(s) em pa-
drdes epistemologico-metodolégicos al-
ternativos, que ird(d0) batalhar por sua
aceitagdo e legitimagdo (Kuhn, 1978, p.
115-116). No caso, as teses “pOs” e
“neo” modernas emergidas e em franca
efervescéncia podem representar a tercei-
ra possibilidade indicada, assim como a
retomada dos classicos e sua “atualiza-
¢d0” - caso legitimada num contexto se-
guinte - indicaria a consubstanciagéo da
primeira alternativa. O problema ¢é que,
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para Kuhn (1978, p. 116-117), o periodo
de transi¢do que demarca um momento
de crise ¢ justamente caracterizado por
“uma grande coincidéncia (embora nunca
completa) entre os problemas que podem
ser resolvidos pelo antigo paradigma e os
que podem ser resolvidos pelo novo”,
ainda que ocorram diferengas no tocante
aos métodos de solu¢do. Uma outra difi-
culdade vem acrescentada ao desafio de
se tentar uma boa “radiografia” de um
periodo de provavel transi¢do paradig-
matica: para o filosofo-historiador, ja-
mais um novo paradigma € reconhecido
até que a crise seja superada, ou seja,
quando ele emerge - ao menos embrio-
nariamente - a propria crise ainda nio se
instalou, ndo foi assimilada enquanto tal.
Ao mesmo tempo, ndo se pode esquecer
que, para o autor, sdo os elementos de
poder (forca) que acabam sendo deter-
minantes, em ultima instincia, pela ocor-
réncia ou ndo de uma “revolugdo cientifi-
ca” - e essa dimensdo da analise kuhnia-
na, certamente, € a que oferece mais atra-
tivos 4 razdo sociologica, pois fornece
elementos tedricos que permitem inferir
questdes que sdo capitais para o acaba-
mento do raciocinio que permeia os ob-
jetivos da investigacdo pretendida.

Mas se uma crise ¢ somente
proporcionada pelo questionamento de
um (ou mais) paradigma(s) apos um fra-

-casso na resolugdo de problemas novos
revelados dentro das regras e padrdes
cientificos vigentes, até que ponto o “fra-
casso” apregoado dos pensadores classi-
cos das ciéncias sociais (grandes teorias
construidas entre a segunda metade do
século XIX e primeira do XX) - em ofe-
recer instrumentos tedrico-metodologicos
adequados a “leitura” dos efeitos da
mundializa¢do - decorre de um esforgo
persistente em esgotar todas as suas po-
tencialidades paradigmaticas a elucidagéo
dos novos problemas? Sera que se insis-
tiu em todas as solugdes possiveis do

“quebra-cabega” permitidas pelas “regras”
dos paradigmas ainda vigentes? Até onde
ndo serdo os sentimentos de fracasso das
utopias - e nfo as potencialidades episte-
mologicas dos edificios tedricos - os fa-
tores que fazem “acreditar” (pela neces-
sidade de novas utopias ou pelo niilismo)
nas limitagdes do(s) paradigma(s) tradi-
cional(is)? Ainda na logica da “sociologia
da Sociologia”, ndo estariam os proble-
mas concretos e os resultados das gran-
des mudangas (o impacto da situagdo
externa'), mais pelos seus efeitos simbo-
lico-politicos que por dificuldades tedri-
co-metodologicas de sua interpretagdo,
sustentando a sensagdo de “crise” dos
canones sociologicos? A vontade de per-
suasdo para uma ‘“virada tedrica” é defi-
nida pela necessidade de encontrar-se
“respostas adequadas”, por métodos
(novos) adequados, aos desafios interpe-
lativos do presente, ou por uma ‘“camu-
flada desculpa” como “saida intelectuali-
zada” as constatages frustrantes de um
“devir” que ndo realizou (no tempo e
forma esperados) os sonhos utdpicos
mais legitimos? _
Ainda que, dialeticamente racio-
cinando, os elementos constitutivos des-
ses varios questionamentos possam ser
considerados, eles proprios, expressdo
reflexa da propria crise, no minimo como
exercicio’ 16gico deveriam ser confronta-
dos com outras apropriagdes hodiernas
dos classicos, tudo com o objetivo de
fermentar melhor a reflexdo e derivar
outras hipéteses, como a de que, caso
redirecionada e redimensionada a “lei-
tura” sobre os paradigmas “tradicio-
nais”, poder-se-ia, no interior de seus
universos tedricos e potencialidades episte-
molégicas, encontrar os instrumentos ade-
quados (e atuais) & compreensdo/explica¢do
dos fendmenos historicos recentes, bas-
tando para isso recuperar e/ou atualizar
conceitos e nogdes no Ambito das pro-
prias regras epistemolégicas dadas.
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Da mesma forma que Kuhn,
ainda que assentadas em concepgdo di-
vergente sobre a forma de conceber a
logica de construgdo e desenvolvimento
do conhecimento cientifico, as formula-
¢des de Karl Popper podem aqui também
servir de base a este exercicio preliminar
de questionamento da tese da faléncia
dos classicos, permitindo outros feixes e
angulos de abordagem da problematica.’

Tenha-se, por exemplo, presente
que, a primeira vista, a polémica em cau-
sa estaria a levantar uma série de ques-
tdes incidentes diretamente sobre os
pressupostos légicos da teoria classica, a
qual, em tese, ao‘estar compactada em
bloco de enunciados concebidos a partir
de uma realidade ainda muito circunscrita
e localizada do capitalismo - ainda ndo
“mundializado™ e “pré-cibernético™ - te-
ria construido conceitos hoje de alcance
duvidoso (sendo obsoleto) e heuristica-
mente limitados, impedidos assim  de
elucidarem todo um conjunto de fendme-
nos, estruturas e processos de uma socie-
dade de ethos societario “globalizado™,
que ndo mais se restringiria a uma sim-
ples cole¢do de nagdes ou estados-nagdo
nas suas interrelagdes de bi ou multilate-
ralismo, imperialismo e dependéncia, in-
ternalidade e externalidade, em relagio a
qual categorias como individuo, classe,
povo, nacionalidade, partido politico,
hegemonia, teriam de ser “desencaixa-
das” de seus significados prévios para
novos “reencaixes” heuristicos (no caso
de sobrevivéncia). Claro estd que essa
exacerbagdo do raciocinio é proposital,
com o intuito de colocar em luz o alcan-
ce logico possivel da critica enderegada
aos classicos pelos arautos da pds-mo-
dernidade (e, num certo sentido, pelos
neo-modernos), nas suas varias versoes
e ramificagdes, discurso este que apre-
senta toda uma logicidade interna e que
tem suscitado problemas de ponderavel
repercussdo no meio da comunidade ci-

entifica, preenchendo assim o primeiro
pré-requisito exigido por Popper para
que um tema adquira interesse cientifico.
Como deixou bastante claro em sua Lo-
gica das Ciéncias Sociais (1978, p. 15),
o ponto de partida de qualquer teoria ci-
entifica ¢ sempre um problema, impor-
tando o ato sensitivo de observagdo ape-
nas se este propde a razdo um “pro-
blema”, ao individuar na realidade obser-
vada “algo™ que conflita com as expecta-
tivas acostumadas a um determinado pa-
drdo de “leitura”. Contudo, ndo basta
formular o problema; resta experimentar
possiveis solugdes, isto é, construir um
sistema tedrico coerente que permita tirar
conclusdes por meio de dedugdo logica e
que essas sejam submetidas a um rigoro-
so exame critico, que para Popper impli-
ca, em ultima instdncia, o teste da
“falseabilidade”. Em outras palavras, o
que demarca para o filésofo austriaco a
validade de um sistema tedrico, do ponto
de vista cientifico, ndo € tanto a prova de
sua verificabilidade através da experi-
menta¢io de enunciados singulares de-
dutiveis do edificio légico mais geral
proposto, quanto o teste de sua refuta-
¢do por meio de confrontagdo logico-
empirica com outros enunciados passi-
veis de contraposigdo.

Uma proposi¢do so sera “verda-
deira”, para Popper, se ela corresponder
aos fatos, pela adequacdo logica da as-
ser¢do a realidade inferida. A aspeagdo
do termo verdade ndo se da ao acaso.
Popper ndo acredita, ontologicamente
falando, em verdades absolutas em si,
sendo neste sentido bastante “socrético”.
A idéia de “objetividade da verdade™ é
emprestada do matematico e logico Al-
fredo Tarski® e corresponde a um ponto
de vista estritamente légico, resultando
do debate entre varios referenciais tedri-
cos’ dentre os quais uma corrente de
pensamento, teoria ou alguma sintese al-
ternativa, por poder logico intrinseco,
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apresentaria uma maior capacidade expli-
cativa da questdo em causa pelo fato de
apresentar enunciados mais préximos do
real (mais resistentes logicamente ao
teste da falseabilidade); ou, nos termos
de Lakatos (1979, p. 150), um maior
“excedente de corroboragdo”. Popper
acredita num avango progressivo do co-
nhecimento na decifragdo dos mistérios
do mundo e do universo, ainda que sem-
pre por “aproximagdo da verdade”:

em ciéncia, a diferenga do que

acontece na Teologia, é sempre

possivel o confronto critico das

teorias concorrentes, dos referen-

ciais que competem entre si. E a

negago dessa possibilidade repre-

senta em equivoco. Na ciéncia (e

sO na ciéncia) podemos dizer que

fizemos progressos genuinos € que

sabemos mais agora do que sabia-
mos antes (Popper, 1979, p. 70).

Mas a teoria de Popper sobre a
logica da investigagdo cientifica ndo se
reduz a um mero jogo “logico” entre
enunciados, resolvido por critérios redu-
tivamente idealistas. E certo que o teste
l6gico-formal constitui-se em momento
necessario (e preliminar) de prova da
consisténcia de uma teoria, tanto que
quando sdo discriminadas pelo filésofo
quatro diferentes momentos da prova
metodica de um enunciado, os trés pri-
meiros passos correspondem a verifica-
¢des de ordem estritamente logica: a) a
coeréncia interna do sistema enunciado,
pela comparagdo logica das conclusdes
umas as outras; b) a investigagdo da
forma logica da teoria (se € cientifica ou
meramente tautologica); ¢) a comparagéo
com outras teorias, por embate entre 16-
gicas distintas. Entretanto, um ultimo
teste ¢ fundamental, sem o que tais esfor-
gos preliminares carecem de legitimidade
de per se para garantir a um enunciado o
status de “verdade cientifica”: a compro-
vacdio empirica, a verificagdo da corres-
pondéncia da teoria as exigéncias da pra-

tica, da observagdo experimental - enun-
ciados particulares (“predigdes™) sdo as-
sociados logicamente a teoria geral e
submetidos a prova empirica (Popper,
159). Somente apds esse “ritual” é que
uma teoria poderda ser cientificamente
aceita (a0 menos provisoriamente) ou
rejeitada; no primeiro caso, se as conclu-
sdes singulares forem empiricamente
comprovadas (passaram no teste da fal-
seabilidade), no segundo, falseadas com
sucesso. Sob este aspecto, Popper ¢ um
pensador de raizes kantianas, uma vez
que esta preocupado ndo com todo tipo
de conjectura logicamente possivel, mas
apenas aquelas que corresponderiam ao
mundo dos fendmenos observiveis (e
ndo do numeno metafisico), passiveis de
objetivagdo pelo que se denomina de mé-
todo empirico, o conhecimento testado
e sistematizado a respeito do “mundo
real”, sensitivo e experimentalmente aces-
sivel ao sujeito cognoscente. A pergunta:
como identificar o sistema que representa
nosso mundo da experiéncia, responde: by
the fact that it has been submitted to tests,
and has stood up to tests (Popper, 1959, p.
39). Coeréncia e consisténcia logicas mais
teste experimental, constituem-se, assim,
os elementos centrais constituintes do
método cientifico para Popper.
Levando-se, agora, em conside-
ragdo as teses p6s € neo-modernas
(resguardadas suas diferengas e antiteses)
relativas a dindmica da sociedade mun-
dializada neste final de milénio - segundo
as quais esta apresentaria fendmenos “no-
vos” (como os anteriormente relatados)
que, por sua natureza, estariam a revelar
singularidades que ndo mais encontrariam
correspondéncia conceitual adequada nos
classicos, (pela limitagdo heuristica des-
sas teorias em lidar com as “novidades”
anunciadas) - caberia entdo um exercicio
de “falseabilidade” e que certamente teria
de partir, antes de tudo, de um exame
critico de sua consisténcia logica interna
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e do confronto com as proprias teorias
que criticam, para somente entdo, em caso
de “resistibilidade logica”, estabelecer-se o
teste da evidéncia empirica.

Creio que isto remeteria a uma
série de dificuldades. Primeiramente, no
tocante a consisténcia logica interna da(s)
proposigdo(des), constituir-se-ia um exer-
cicio extremamente minucioso e demora-
do aquele que se propusesse a testar a
coeréncia e consisténcia das teses em
questdo - isto extrapolaria os objetivos
limitados da presente digressdo. Como
“atalho estratégico”, pode-se partir da
suposigdo que tal logicidade ja esta aceita
a priori na razdo direta do longo debate
que ja se trava desde o final da década de
70 sobre o tema, o qual provavelmente ja
ter-se-ia esgotado (ou nio evoluido) caso
tal requisito minimo de “cientificidade”
ndo houvesse sido observado - a literatu-
ra sobre a questdo ¢é farta e apresenta
matizes e coloragdes para todos os gos-
tos. O problema maior teria que ser, en-
tdo, enfrentado, segundo a légica poppe-
riana, num outro patamar: o que corres-
ponde ao contraste entre teorizagdes de
argumentos antitéticos, ou seja, a verifi-
cabilidade da “superioridade” de uma(s)
em relagdo a(s) outra(s) pelo teste da fal-
seabilidade.

Aqui entra-se, contudo, numa
outra dimensdo de dificuldade e que toca
um ponto nevralgico para Popper e que
corresponde ao que se poderia indicar
como “permeabilidade” das ciéncias (in-
cluidas as “sociais™) aos juizos de valor,
as influéncias ideolégicas. Quanto a este
aspecto, sua percepgdo ¢ construida a
partir da critica a transposi¢do mecanica
e ingénua de um determinado modelo
metodologico das ciéncias naturais para a
andlise da realidade social, fundado na
crenca de que esse garantiria o ideal da
“objetividade cientifica”, a0 que denomina
de “naturalismo” ou ‘“cientificismo”. Se-
gundo Popper (1978, p. 17):

Existe a equivocada e errénea
abordagem metodolégica do natu-
ralismo ou cientificismo, que frisa
que estd na hora das ciéncias so-
ciais aprenderem das ciéncias na-
turais o que é método cientifico.
Este naturalismo equivocado esta-
belece exigéncias tais como iniciar
com observagdes e medidas; isto
significa, por exemplo, comegar
por coletar dados estatisticos; pros-
segue, logo apds, pela indugdo a
generalizagdes e a formagdo de
teorias. Declara-se que, através
deste caminho, vocé se aproximard
do ideal da objetividade cientifica,
na medida em que isto é possivel
nas ciéncias sociais.

O que tem em mira Popper, com
este argumento, nio € apenas fazer a cri-
tica do indutivismo (enquanto método de
elaboragdo de proposigdes cientificas),
como realgar um outro aspecto que se
torna central quando desenvolve suas re-
flexdes sobre a possibilidade do conhe-
cimento cientifico da sociedade: tal qual
nas ciéncias naturais (enquanto conheci-
mento controlado por critérios rigidos da
razdo), as ciéncias sociais sdo também
permeaveis aos juizos de valor, “(...) ape-
nas nos casos mais raros - arremata o fi-
losofo - pode o cientista social libertar-se
do sistema de valores de sua propria
classe e assim atingir um grau mesmo
limitado de ‘isencdo de valores’ e ‘obje-
tividade™ (Popper, 1978, p. 17).

De fato, se por um lado o filésofo
descarta qualquer possibilidade de acei-
tacdo da postura (que reputa como “ab-
surda™) do relativismo metodolégico -
concebido enquanto “historicismo” ou
“sociologismo™ que nega a existéncia de
qualquer “verdade objetiva”, ao amparar-
se na idéia de que toda formulagdo
“cientifica” ndo passa de pontos de vista
determinados por varidveis de natureza
sociocultural (como as classes sociais) -
0 que tem em mira quando discute a 16-
gica das ciéncias sociais € exatamente
aquela perspectiva diametralmente oposta,
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a do ideal “behavioristico”, que cré no
“mito da objetividade™; postura essa que,
para Popper, far-se-ia progressivamente
hegemonica nos meios académicos, pelo
menos naqueles ligados a tradi¢do anglo-
saxa’.

Para Popper, a objetividade da
ciéncia ndo depende dos cientistas indivi-
duais (sujeitos, via de regra, as intempé-
ries e idiossincrasias dos interesses parti-
cularistas de diversos matizes), mas uni-
camente de uma ‘tradigdio critica’ que
torna possivel o embate teorico com
outra(s) tradi¢ido(des). Sendo o assunto
cientifico nada mais que um “conglo-
merado de problemas e solugdes tenta-
das” (Popper, 1978, p. 18-19), demarca-
do de forma artificial por esquemas cir-
cunscritos a tradigdes (escolas) cientifi-
cas, ¢ a possibilidade da critica reci-
proca entre as teses em disputa, isto €, o
“resultado social (...) da divisdo hostil-
amistosa de trabalho entre cientistas”
(Popper, 1978, p. 18-19), sua coopera-
¢do/competi¢do, 0 que se constitui no
inico critério dessa “objetividade”, cuja
“verdade” expressa sempre é temporaria
€ permanentemente sujeita a superagdo.
Neste sentido, como a ciéncia (em qual-
quer de suas expressdes) esta sempre em
“crise” (porque tensionada pelas disputas
entre “tradigdes”), a nogdo de “crise™ perde,
em Popper, a centralidade que tem para
Kuhn, assim como aquela de “ruptura”.
Sdo determinantes sociais, decorrentes
da competi¢do, da tradigdo, do papel
exercido pelas instituigdes (incluindo-se
o Estado), que mediatizam a pratica da
ciéncia e fazem ser superados, com o
tempo, as proposicdes tedricas que nio
subsistem ao “drama” dos “ritos de pas-
sagem”, estabelecendo-se assim, em cada
circunstincia (ainda que de forma tensa e
tempordria), “verdades objetivas” - sem-
pre, porém, passiveis de critica. E o
conjunto dos pares que, pela critica, con-
trola os interesses extra-cientificos dos

individuos, filtrando ao final do processo
de testes apenas os valores “puramente”
cientificos.

Toda essa digressdo, que recu-
pera apenas um aspecto da teoria poppe-
riana sobre a objetividade cientifica,
torna-se imprescindivel enquanto contra-
ponto na reflexdo proposta pelo presente
argumento, na medida em que a susten-
tabilidade da tese da faléncia das bases
tedrico-epistemologicas classicas s po-
deria manter-se como “verdadeira” uma
vez confrontada com a tradi¢do a qual ela
justamente se contrapde, isto conside-
rando-se, sobretudo, a alta carga de
“juizos de valor” (pontos de vista ideo-
logicamente transversos e interesses) que
perpassam o debate em causa.

Aqui aparece um terceiro nivel
de dificuldade, qual seja: as diferentes te-
ses buscam referendar suas proposigdes
ndo simplesmente num jogo abstrato de
idéias coerentemente concatenadas, mas
em fatos verificaveis pela observagio e
experimentagdio, selecionados, organi-
zados e interpretados por recortes teori-
cos que reivindicam sua legitimidade
exatamente por apoiarem seu ponto de
vista racional, seu “locus epistemologi-
co”, em bases empiricas. Sdo inimeros
os exemplos concretos que servem de
ilustragdo ao que os autores conceituam
como “désterritorializaqﬁo”, “desencaixe”,
“fragmentagdo”, “mundializagio”, “ciber-
netizagdo”, getc. O problema reside em
que, no caso, a “base empirica” pode ser
tomada por Gticas as mais diversas e tra-
balhada segundo visdes que remetem, por
procedimentos logico-dedutivos distintos
(¢ mesmo opostos), a resultados extre-
mamente diferenciados. Ainda assim, pe-
los argumentos de Popper, ter-se-ia que
buscar, pelo embate tedrico, a “vitoria”
(ainda que momentdrea) de algum refe-
rencial que se demonstrasse “melhor e
mais espagoso™ logicamente superior,
sem o que se poderia cair na tentagdo do
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relativismo. Isto remete a necessidade de
dar-se um novo passo: o da discussdo
critica e comparativa entre os varios
referenciais.

Como o cerne da polémica aqui
considerada é a faléncia/limitagdo dos
classicos enquanto paradigmas, explicati-
vos/interpretativos do real-atual, um
bom teste seria entdo colocar a questdo
a0 avesso, ou seja, se lhes € negada, total
ou parcialmente, a potencialidade heuris-
tica de explicagdo/compreensdo dos fe-
ndmenos atuais (sejam esses quais fo-
rem), precisaria ser demonstrado que:

1) os fenomenos indicados
como ‘novidade® - como é o caso dos
processos e estruturas mundializados -
nio sdo, evidentemente, tratados ou
vislumbrados pelos classicos;

2) ainda que conceitualmente
os clissicos ndo apresentem categorias
que possam ser consideradas satisfa-
torias 2 interpretacdo desses fendme-
nos em toda a sua complexidade e sin-
gularidade, seus préprios fundamentos
teoricos (que Lakatos chamaria de
‘nicleo central’) e bases epistemologi-
cas sio também incapazes de inspirar
heuristicamente (de forma direta) no-
vos avancos do conhecimento sobre os
fendmenos em questio.

O “teste empirico” residiria, as-
sim, ndo na falseabilidade por conjecturas
respaldadas no mundo da dinfmica social
concreta (devidamente referidas nos en-
saios pds e neo-modernos), mas por con-
jecturas formuladas a partir do vasto
material que constitui as obras cléssicas,
isto é, suas inferéncias logicas internas,
seus pressupostos teoricos, seu legado
conceitual, suas teses substantivas e suas
influéncias diretas em teorias recentes
que abordam o fendmeno da “sociedade
global”. Dito de outra maneira: se a tese
dos pds e neo-modernos sobre a “novi-
dade” dos fendmenos sociais contextuali-
zados no plano da sociedade mundializa-

da respalda-se, dentre outros fundamen-
tos, naquele da incapacidade da teoria
classica em responder as especificidades
da nova materialidade social e explica-la,
haveria que ser provado que esses fend-
menos indicados ndo encontram, de fato,
respaldo nesse referencial tedrico. Idéias
e categorias como: “saber instrumental”,
“saber-mercadoria”, “dominio da infor-
magdo” como nova fonte de poder, “frag-
mentagdo” dos processos vitais (Lyotard)
ou “desencaixe”, “reencaixe”, “reflexi-
vidade”, “poder supranacional” (Giddens),
ter-se-ia que provar inexistirem inclusive
como nog¢des nos textos classicos e, ao
mesmo tempo, que estes ndo mais estari-
am baseando ou inspirando novas teorias
sobre o mundo contempordneo € seus
fendmenos atuais.

A “base empirica” teria que ser
buscada (para efeitos do teste de falsea-
bilidade) na propria bibliografia classica
colocada em questionamento por refuta-
¢do logica, seja nos seus fundamentos
axiomaticos ultimos (pelos pos-moder-
nos), seja, pelo menos em parte, no seu
potencial heuristico (pelos neo-modernos).
Isto significa dizer que as proposi¢des
pos e neo-modernas, no que tange a cri-
tica dos classicos, teriam que sobreviver
a critica logica contraria, por contradigéo
proposicional, construida a partir da
(re)leitura dirigida e seletiva dos pro-
prios clissicos, tematizada pelas mes-
mas questdes que fundamentam a sua
nega¢io heuristica. No caso de ficar
provado, logicamente (e com recurso a
exemplificagdes empiricas), que os clds-
sicos apresentam pelo menos nogdes a
partir das quais constroem proposi¢des
que remetem a uma elucidagdo desses
fenémenos considerados “novos”, tema-
tizando-os de alguma forma; ou ainda, no
caso de ficar demonstrado que uma sig-
nificativa literatura apoiada nos classicos
estd sendo produzida hoje, exatamente
por considerar (¢ demonstrar) que sua
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potencialidade heuristica é atual e im-
prescindivel para decifrar 0 mundo con-
tempordneo, conseqiientemente estardo
langadas as bases para o questionamento
racional da validade daquelas teses, en-
quanto se reivindiquem teorizagbes que
supostamente avancem em substincia e
de maneira original o conhecimento do
real'. Para Popper, a impossibilidade ou
recusa a esse didlogo racional impediria o
debate cientifico e poderia resultar em
“choques” de conteudo meramente ideo-
légico.

Um bom exemplo desse exerci-
cio proposto poderia ser o seguinte:
para se pretender ‘verdadeira’ a pre-
missa defendida pelos pés-modernos
de que o recurso aos clissicos (as meta-
teorias) nio mais permite obter-se ins-
trumentos tedricos capazes de ilumi-
nar a anilise da sociedade contempo-
rinea fragmentada, de alteridade ato-
mizada pelos circuitos da comunicagio e
da informatica, ter-se-d entdio que de-
monstrar que naquela bibliografia nio
ha conceitos, no¢des e/ou proposicdes
que se refiram a tal evidéncia formula-
da. Caso contrario, se a conclusdo for
falseada por demonstragdo satisfatéria,
entdo a premissa carecerda de “objetivi-
dade” suficiente para reivindicar-se qual-
quer “superioridade” tedrico-heuristica a
priori. No maximo poder-se-4 reconhe-
cer a deflagragdo de uma nova competi-
¢do cientifica entre teses e tradigdes opos-
tas em ativa tensdo na arena da Acade-
mia, nunca uma “vitéria” de um “refe-
rencial melhor e mais espagoso”, pois na
versdo de Popper (1978, p. 27):

a logica dedutiva é ndo sé a teoria
da transmissdo da verdade das
premissas a conclusdo, mas &,
também, ao mesmo tempo, a teoria
de retransmissdo da falsidade da
conclusdo até, ao menos, uma das
premissas.

Como se pode notar, antes de

submeter-se a um longo, complexo e con-
tinuo exercicio de debate critico, qualquer
proposi¢do que se reivindicasse a aura de
*“verdade objetiva™ nfo passaria de tentativa
ideologica desprovida do rigor cientifico
necessario a sua confirmagdo. E, certamen-
te, as teses da obsolescéncia dos referen-
ciais sociologicos classicos nfo fogem a
regral

3 POR UMA REVISAO SEM RE-
VISIONISMOS: OS CLASSICOS
NA ORDEM DO DIA

Ora, se € problematico para as
ciéncias sociais, hoje, fixarem-se de for-
ma “calcificada” nos classicos, descuran-
do da necessidade de se pensar critica-
mente e, assim, renovar nogdes € concei-
tos, adequando-os incessantemente as
caracteristicas sempre mutiveis de um
objeto em permanente transformagio -
como € a realidade social - da mesma
forma a negagdo do valor epistemologico
desses “monumentos tedricos”, sob pre-
texto de que nada mais teriam a oferecer
de fundamental diante da hip6tese de que
0 objeto da Sociologia mudou (ndo mais
exprime as caracteristicas sociais peculia-
res ao século XIX e primeira metade do
XX), pode redundar num monstruoso
equivoco de feigdes fetichizantes muito
mais sutis. E nesse sentido que Elisa
Reis, contrariamente & tese da obsoles-
céncia, ratifica a percep¢do de Alexander
(1987) da “eterna volta aos classicos”
que se estaria processande no interior do
“novo movimento teérico” das ciéncias
sociais. Diz Reis (1987, p. 36):

se se reconhece o cardter argumen-
tativo da Teoria Social, ou seja,
sua fung¢do discursiva-persuasiva,
além daquelas de explicagéo e pre-
visdo, entdo a capacidade de arti-
cular um discurso de convenci-
mento, na boa tradigiio pds-po-
sitivista, é instrumento poderoso
da prépria teorizagdo e é isso que

torna tdo valioso o recurso aos
cléssicos.
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Ao invés da negagdo, uma relei-
tura de Marx e Weber (como tantos ou-
tros autores cldssicos), enriquecida pela
histéria do século XX, é que parece
constituir-se num programa de pesquisa
prioritario e intransferivel; ndo para no-
vas mitificagdes ou mistificagdes, mas
para se melhor apreender suas alavancas
teoricas elucidativas da dindmica da mo-
dernidade, patrimonio epistemolégico que
funda toda uma ontologia social que ain-
da serve de base e referéncia paradigma-
tica aos esforgos mais honestos de teori-
zagdo da realidade social contemporanea.

A hipotese central ¢ que em
autores como Marx e Weber existe uma
teoria da mundializa¢do/globalizacio
(ora explicita, ora implicita) ainda in-
suficientemente mapeada e avaliada,
cujo peso tedrico ndo apenas é capaz
de propiciar releituras de suas princi-
pais teses sobre o capitalismo, o socia-
lismo e a historia do século XX (in-
cluidos os recentes fatos ligados ao fim
da Unido Soviética), como torna-los
autores extremamente atuais e impres-
cindiveis ao exercicio de deslindamento
dos acontecimentos inerentes 4 posta
sociedade globalizada deste final de
milénio. Em conseqiiéncia - € uma vez
isso provado - boa parte das teses pos e
neo-modernas careceriam de fundamen-
tos tedricos convincentes em relagdo ao
que apontam como obsolescéncia dos
classicos.

Boa parte da tradigdo sociologica
que neste século se dedicou a empreender
uma analise comparativa das obras desses
dois pais-fundadores, optou por confron-
ta-las preferencialmente em seus fundamen-
tos filosoficos/epistemolégicos/metodologi-
cos, tentando identificar, sobretudo, suas
diferengas - tarefa por certo intransferivel e
necessaria no contexto dos embates aca-
démicos inspirados por conjunturas histori-
cas muito particulares. A marcago, assim,
das distancias e hiatos entre ambos, pare-

ce ter sobressaido como sentimento do-
minante ao final desse longo trajeto, fi-
cando a exegese dialogica dos temas co-
mumente abordados, ainda que em parte
elaborada por alguns comentaristas, uma
tarefa por certo inacabada. A idéia de
que Marx e Weber, ainda que por cami-
nhos metodologicamente distintos (e que
alguns chegam a julgar, problematica-
mente, antagdnicos), tenham chegado a
conclusdes semelhantes a respeito do
capitalismo - seu objeto central e comum
de investigagdo - s6 faz reforgar a neces-
sidade de um didlogo mais apurado entre
suas teses mais substantivas (os elemen-
tos histéricos e tedricos mais moleculares
de tipificagdo do capitalismo enquanto
formagdo social historicamente singular,
controlando-se, no caso, a nogdo de
mundialidade presente nas varias formu-
lagdes e sua relagdo com os demais fato-
res arrolados nessas sistematizagdes ted-
ricas), € que se impde como premissa
basica para qualquer didlogo critico a
posteriori com as teses da obsolescéncia.

Bastaria relembrar aqui, en pas-
sant, alguns momentos capilares (ora
consagrados, ora esquecidos) desses mo-
numentos do pensamento moderno, para
se perceber a clarividéncia e perspicécia
tedricas (e decorrente potencialidade
heuristica) com que esses intelectuais
constroem sua visdo de modernidade, da
dinimica social capitalista destinada a
dominar o mundo e realizar a civilizacdo
global. O recurso a cada obra tomada em
separado, ou mesmo a tentativa de iden-
tificagdo de campos de interse¢do e en-
contros teodricos entre ambas - num dia-
logo possivel para além das diferengas e
tensdes presentes nas fronteiras das ma-
trizes de cada paradigma - por certo ofe-
rece material extremamente precioso ao
enfrentamento de temas que hoje estdo
colocados na agenda das ciéncias sociais.

Apenas a titulo de ilustragfo - ja
que um esforgo mais “exegético” da te-
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matica seré objeto do proprio trabalho de
investigagdo previsto - poder-se-ia desta-
car rapida e aleatoriamente breves e
curtos trechos colhidos no 4mbito da
obra maior dos dois autores, verificando-
se sua aguda afinidade logica com algumas
tematicas/assuntos atualmente relevantes
e em debate nos circulos académicos - e
reforgando a justificativa para um tal em-
preendimento.

O que dizer, por exemplo, desse
trecho de O Dezoito Brumdrio, senio
que a no¢do do tema da mundializagio
ja se faz presente em Marx?

O periodo burgués da Histéria tem
de criar a base material do novo
mundo - por um lado, o intercim-
bio universal, baseado na depen-
déncia mutua da humanidade e os
meios desse intercdmbio; por ou-
tro, 0 desenvolvimento das forgas
de produgdo do homem e a trans-
formagdo da produgdo material
num dominio cientifico das ativi-
dades naturais. A industria e o
comeércio burgueses criam as con-
digdes materiais de um novo mun-
do, da mesma maneira que as re-
volugdes geograficas criaram a su-
perficie da terra.

O trecho a seguir de Trabalho
Assalariado e Capital, ainda de Marx,
ndo retrata o tema hoje tdo debatido do
chamado “desemprego estrutural”?

Vemos assim como o método de
produgdo e os meios de produgdo
se alargam e revolucionam cons-
tantemente, como a divisdo do tra-
balho arrasta necessariamente atras
de si maior divisdo do trabalho, o
emprego de maquinaria maior
emprego de maquinaria... Se agora
consideramos a agitagio febril tal
como ela opera no mercado do
mundo inteiro, estaremos em posi-
¢do de compreender como o cres-
cimento, a acumulagdo e a concen-
tragdo do capital trazem consigo
uma subdivisdo do trabalho ainda
mais pormenorizada, um desen-
volvimento ainda maior de ma-
quinas antigas e uma aplicagdo

constante de novas maquinas -
processo que prossegue ininterrup-
tamente, com velocidade febril e
em escala cada vez mais gigantes-
ca... Os generais (os capitalistas)
disputam uns aos outros a possibi-
lidade de despedir o maior niimero
de soldados industriais... quanto
mais aumenta o capital produtivo,
tanto mais ele amplia a divisdo do
trabalho e a aplicagdo da maqui-
naria... se o capital cresce rapida-
mente, a concorréncia entre os
trabalhadores cresce com rapidez
ainda maior, isto é, os meios de
emprego e subsisténcia da classe
trabalhadora decrescem em pro-
porgéo ainda mais rapidamente.

Mas Max Weber, em sua Histd-
ria Econémica Geral, também visualizou
o fendmeno!:

Porém o processo de mecanizagio
sempre se colocou em pratica com
o objetivo de reduzir a mao-de-
obra; cada nova invengdo significa
que o trabalhador manual, em
grandes massas, resulta substituido
por um pequeno nicleo de traba-
lhadores servidores das méaquinas.
Por fim, gragas a associagdo com a
ciéncia, a produc¢do de bens eco-
ndmicos se emancipa das travas
que a ligavam a tradigdo.

O que dizer dos Grundrisse, de
Marx, em antecipar ha mais de 100 anos
0 tema da automagédo?

Fébrica ... em sua acepgdo mais
rigorosa, implica a idéia de um
vasto autémato, composto de nu-
merosos Orgdos mecénicos e inte-
lectuais que operam conjuntamen-
te e sem interrupgdo, para produ-
zir um mesmo objeto, estando su-
bordinados a uma forga motriz que
se move por si mesma... Sdo Or-
gdos do cérebro humano criados
pela mdo humana; forga objetiva-
da do conhecimento. O desenvol-
vimento do capital fixo revela até
que ponto o conhecimento ou sa-
ber social geral se convertem em
forca produtiva imediata, e, por-
tanto, até onde as condigdes do
processo da vida social mesma su-
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bordinaram-se ao controle do inte-
lecto geral e foram remodeladas
conforme o mesmo... até conver-
ter-se em processo automaético.

“Burocracia”, “Democracia”, “Ins-
titucionalidade Modema”, temas tdo' em
moda, ndio sdo objeto deste ensaio de Weber
sobre burocracia?

A burocracia acompanha inevita-
velmente a moderna democracia
de massa em contraste com o Go-
verno autdnomo democritico das
pequenas cidades homogéneas. Is-
so resulta do principio caracteristi-
co da burocracia: a regularidade
abstrata da execugfio da autorida-
de, que por sua vez resulta da pro-
cura de ‘igualdade perante a lei’
no sentido pessoal e funcional...
Burocratizagio e democratizagio
dentro da administragdo do Esta-
do, portanto, significam e aumen-
tam os dispéndios em dinheiro do
tesouro publico... Isso nfo se apli-
ca apenas as estruturas do Estado.
Pois nfo € por acaso que, em suas
organizagbes, os partidos demo-
craticos de massa romperam com-
pletamente com o Governo dos
notdveis baseado nas relagdes pes-
soais e na consideragdo pessoal...
Os partidos democraticos de massa
sdo burocraticamente organizados
sob a lideranga dos funciondrios
partiddrios, dos secretarios profis-
sionais de partidos e sindicatos,
etc.

E a propalada “novidade” pés e
neo-moderna do tema do “desencaixe” e
da “desterritorializa¢do”, de alguma for-
ma ja ndo fora embrionariamente vislum-
brado por Marx neste trecho de 4 Ideo-
logia Alemad, de 1845?

Esta ‘alienag¢fio’ - para que nossa
posigéo seja compreensivel para os
filésofos - s6 pode ser abolida
mediante duas condigdes priticas.
Para que ela se transforme num
poder ‘insuportavel’, quer dizer
num poder contra o qual se faga
uma revolugdo, € necessirio que
tenha dado origem a uma massa
de homens totalmente ‘privada de
propriedade’, que se encontre si-

multaneamente em contradigio
com um mundo de riqueza e de
cultura com existéncia real; ambas
as coisas pressupdem um grande
aumento da forga produtiva, isto é,
um estddio elevado de desenvol-
vimento. Por outro lado, este des-
envolvimento das forgas produti-
vas (que implica ja que a existén-
cia empirica atual dos homens de-
corra no ambito da histéria mun-
dial e ndo no da vida local) e uma
condigio pratica prévia absoluta-
mente indispensavel, pois, sem
ele, apenas se generalizard a pe-
niiria e, com a pobreza, recomega-
ra paralelamente a luta pelo indis-
pensével e cair-se-a fatalmente na
imundice anterior. Ele constitui
igualmente uma condigio pratica
sine qua nonm, pois € unicamente
através desse desenvolvimento uni-
versal das forgas produtivas que é
possivel estabelecer um intercim-
bio universal entre os homens e
porque, deste modo, o fenémeno
da massa ‘privada de propriedade’
pode existir simultaneamente em
todos os paises (concorréncia uni-
versal), tornando cada um deles
dependente das perturbagdes dos
restantes e fazendo com que fi-
nalmente os homens empiricamen-
te universais vivam de fato a his-
téria mundial em vez de serem
individuos vivendo numa esfera
exclusivamente local.

Eis que temas da atualidade,
como: dindmica € crise capitalista, auto-
macdo e desemprego estrutural, demo-
cracia e institucionalidade moderna, oci-
dentalizagdo e mundializagdo, “desen-
caixe” e “desterritorializagdo”, e tantos
outros, encontram nos escritos cldssicos
ndo apenas “ressondncia”, bem como
marcos referenciais preciosos a reflexio
cientifica, muitas das vezes com um po-
der de atualidade que beira o sentido de
“profecia”.

Ao contrario da tese de sua ob-
solescéncia, o vigor e a atualidade do
potencial epistemologico classico tem si-
do também vislumbrado em alguns traba-
lhos elaborados ao longo dos ultimos
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anos, dentre os quais pode ser destacado,
por exemplo, aquele de Harvey (1993),
cuja perspectiva, buscando interpretar
fatos, sentidos e tendéncias da sociedade
mundial em seu atual processo de consti-
tuicdo historico-institucional, suscitou
questdes de significativa repercussdo nos
meios cientificos € mesmo fora da Aca-
demia. A despeito das criticas que lhe
possam ser dirigidas, tal contribuigdo al-
gou constituir-se em marco referencial
relativamente a inumeros aspectos e di-
mensdes proprios da polémica sobre
“pos-modernidade”, “modernizagdo” e
“globalizag@o”. O que é importante des-
tacar, para os objetivos da presente refle-
%30, € 0 recurso aos classicos exercitado
por este autor (particularmente a Marx),
em diversos momentos de suas argumen-
tagdes, identificagdo essa que, se amplifi-
cada, atinge as bases do proprio alicerce
sobre 0 qual estdo erigidas as principais
linhas de sua construgdo tedrica. E mes-
mo que, em certos aspectos, a tradi¢do
herdada mereca hoje refinamentos, uma
eventual limita¢cdo ou mesmo caducidade
de certas nogdes e/ou conceitos classi-
cos, com seu sentido tradicional de signi-
ficagdo, necessariamente nio condena os
pressupostos ontolégicos de uma teoria
social, nem sua validade epistemologica.
Antes, certamente sdo a capacidade heu-
ristica, a solidez e o alcance dos axiomas
Wgico-filosoficos que sustentam uma teoria
geral, a razdo de sua fecundidade e atua-
Bdade, na medida em que permitem ree-
laboragdes constantes do universo con-
ceitual, ora redimensionando e/ou reavi-
wvando significados outrora consolidados
(e por vezes menosprezados), ora recri-
ando ou inovando categorias analiticas
afinadas com os novos “movimentos”
ou “estruturas” do real.

' A tese de Harvey é um exercicio
continuo desse “tratamento dialético” da
Teoria. Os caminhos que percorre para
sustentar suas conclusdes - sintetizadas
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na idéia de que, ndo obstante as abissais
mudangas que, a partir do inicio da déca-
da de 70, verificaram-se nas praticas
culturais, politicas e econdmicas a nivel
mundial, tais ocorréncias, quando con-
frontadas com as regras bésicas da acu-
mulagdo capitalista, ndo sugerem qual-
quer transformagfio mais essencial da so-
ciedade industrial da “mais-valia” para
alguma outra suposta “pds-industrial” ou
“pbs-capitalista” - pontificam intimeros
momentos de “reveréncia” a atualidade
de Marx (e mesmo de Weber), enquanto
“fonte(s)” que ainda emana(m) uma lu-
minosidade capaz de radiografar, para
além das aparéncias fenoménicas, as es-
truturas e sentidos mais profundos dos
processos e agdes sociais inerentes a esse
momento histérico de ocaso milenar. Ao
contrario de Giddens - que acusa os pa-
radigmas cléssicos de serem incapazes de
reconhecer a “multidimensionalidade” insti-
tucional da modernidade - Harvey (1993)
evidencia, em sua leitura das mesmas
fontes, o oposto, atribuindo exatamente
aos filésofos modernos (no rol dos quais
se incluem Marx e Weber) a tarefa de
terem feito ruir as pretensdes (note-se
bem!) de representa¢do univoca da his-
toria e das dimensdes sincronicas do real
herdadas do “século das luzes™:

O projeto do Iluminismo (...) con-
siderava axiomatica a existéncia
de uma unica resposta possivel a
qualquer pergunta. Seguia-se disso
que o mundo poderia ser controla-
do e organizado de modo racional
se a0 menos se pudesse apreendé-
lo e representd-lo de maneira cor-
reta. Mas isso presumia a existén-
cia de um unico modo correto de
representagdo que, caso pudesse
ser descoberto (e era para isso que
todos os empreendimentos mate-
maticos e cientificos estavam vol-
tados), forneceria os meios para os
fins iluministas. Assim pensavam
escritores tdo diversos quanto
Voltaire, D’Alembert, Diderot,
Condorcet, Hume, Adam Smith,
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Saint-Simon, Auguste Comte,
Matthew Arnold, Jeremy Bentham
e John Stuart Mill (...) Mas depois
de 1848, a idéia de que s6 havia
um modo possivel de crescente-
mente contestada e terminou por
ser substituida por uma énfase em
sistema divergentes de representa-
¢do (...) As mudangas por certo fo-
ram afetadas pela perda da fé na
inelutabilidade do progresso e pelo
crescente incomodo com a fixidez
categérica do pensamento ilumi-
nista (..) O movimento social
contestava cada vez mais a unida-
de da razdo iluminista e inseriu
uma dimensdo de classe no mo-
dernismo (...) A compreensdo ti-
nha de ser construida por meio de
exploragdo de multiplas perspecti-
vas. Em resumo, o modernismo
assumiu um perspectivismo e um
relativismo multiplos com sua
epistemologia (grifo nosso) para
revelar o que ainda considerava a
verdadeira natureza de uma reali-
dade subjacente unificada, mas
complexa (p. 35-38).

Ao que tudo parece - isto se
constitui também uma hip6tese de traba-
lho - as caracteristicas que, por seu tur-
no, os pos-modernos reivindicam como
tipicas da sociedade “p6s-industrial”, ha
mais de um século pertencem ao patri-
ménio imagindrio do “velho Marx”, o
qual, observando tdo simplesmente o al-
vorecer da sociedade industrial moderna,
com agudeza, perspicicia e talento in-
comparaveis, deduziu o sentido de seu
“devir civilizatério”, antecipando os
“acabamentos” futuros dessa imensa
construgdo histérica, e para quem, cer-
tamente, o juizo pos-moderno ndo pas-
saria de delirio ou mesmo de mero adje-
tivo seméntico resultante das vicissitudes
da avalanche globalizante da modernida-
de, tdo bem sintetizada nesta passagem
dos Grundrisse, selecionada por Harvey
(1993, p. 106-107).

Assim sendo, o capital cria a socie-
dade burguesa e a apropriagfo uni-

versal da natureza, bem como o
préprio vinculo social entre os mem-
bros da sociedade. Dai decorre a
grande influéncia civilizatéria do
capital; sua produgdio de um ests-
gio da sociedade em comparagio
com o qual todos os estdgios ante-
riores parecem meros desenvolvi-
mentos locais da humanidade e
idolatria da natureza. Pela primei-
ra vez, a natureza se torna para a
humanidade mero objeto, mera
questdo de utilidade, cessando de
ser reconhecida como um poder
em si mesma''; e a descoberta tedri-
ca de suas leis autbnomas parece
somente um artificio destinado a
subjugé-la as necessidades huma-
nas... O capital impele para além
das barreiras e preconceitos nacio-
nais e do culto da natureza, bem
como [para além] de todas as satis-
fagdes tradicionais, confinadas,
tolerantes e incrustradas de neces-
sidades presentes e da reprodugiio
de velhos modos de vida. Ele des-
tréi tudo isso e revoluciona cons-
tantemente, fazendo ruir por terra
todas as barreiras que impedem o
desenvolvimento das forgas pro-
dutivas, a expansdo das necessida-
des, o desenvolvimento total da
produgdio e a exploragiio e inter-
cambio de forgas naturais e men-
tais.

A idéia, portanto, é a de que
uma ampliagdo das reflexdes sobre a obra
de Marx, somadas as contribuigdes de
Weber, permitiria identificar a presenca,
nos cléssicos, de uma teoria da mundiali-
zagdo extremamente atual e potencialmen-
te capaz de fornecer a explicagdo/com-
preensdo para uma gama consideravel de
fendmenos que apenas recentemente tém
sido empiricamente evidenciados pela
institucionalizagdo da sociedade globali-
zada.

Portanto, antes de uma elimina-
¢do precipitada, reler os “classicos”, rein-
terpretd-los & luz dos acontecimentos
presentes e vice-versa, eis uma tarefa ina-
diavel, inclusive a sua superag¢io dialéti-
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€a - e ndo mera negagdo, que pode estar
fundada numa visdo ideolégica precon-
ceituosa e miope. Também aqui, parafra-
seando lanni, ¢ como se a histéria (das
idéias socioldgicas) comegasse novamen-
te.

Nunca € demais lembrar que,
para muitos autores contemporineos,
como Adam Schaff ( 1993), ao contrario
dos que negam tal identidade, os fend-
menos hodiernos materializam com
uma clareza quase classica os funda-
mentos mais relevantes das doutrinas
‘tradicionais’ (p. 33).

O deslocamento do olhar, por
certo, ndo deve significar um descolamento
de retina. Seja Weber, seja Marx, como
bem notou Harvey (1993, p. 107), “des-
creve(m) processos sociais que agem no
capitalismo caracterizados por promover
0 individualismo, a alienagéo, a fragmen-
tagdo, a efemeridade, a inovagdo, a des-
truicdo criativa, o desenvolvimento espe-
culativo, mudangas imprevisiveis nos mé-
todos de produgdo e consumo (desejos e
necessidades), mudan¢a da experiéncia
do espago e do tempo, bem como uma
dindmica de mudanga social impelida pela
erise” - todas tematicas e nogdes que os
“pbs” e “neo” modernos, como Lyotar e
Giddens (ainda que de 4ngulos opostos),
ndo reconhecem aos classicos os de-
- widos créditos.

A critica de Harvey (1993, p.
107) de conotagdo ontolégica, de algu-
~ma forma ndo deixa de ser antologica:

Se essas condigdes de moderniza-
¢do capitalista formam o contexto
material a partir do qual pensado-
res e produtores culturais moder-
nos e poés-modernos forjam suas
sensibilidades, principios e prati-
cas estéticos, parece razoavel con-
cluir que a virada para o pés-mo-
dernismo ndo reflete nenhuma
mudanga fundamental da condigdo
social. A ascengdio do pds-moder-
nismo ou representa um afasta-
mento (se assim podemos chamar)

de modos de pensar sobre o que
pode ou deve ser feito com relagiio
a essa condigfio social, ou reflete
uma mudanga na maneira de ope-
ragio do capitalismo em nossos
dias.

Se a globalizagdo, ao dinamizar
por séculos infinitas quantidades de pro-
cessos e relagdes sociais até alterar qua-
litativamente a substincia societaria do
mundo, esta alterando, em conseqiiéncia,
a natureza do objeto das ciéncias sociais,
isto ndo significa que o novo prisma de
abordagem histérico-sociolégica requeri-
do, com os desafios epistemolégicos ine-
rentes, esteja a condenar, necessariamen-
te, os postulados da Teoria classica. Ao
contrario, talvez a mesma logica dialética
que apreende o movimento do real-
concreto precise ser internalizada ao tra-
tamento da Teoria, ou seja, uma revisdo
honesta dos classicos, a esta altura da
historia, se promovida e sustentada por
uma quantidade suficiente de estudos,
talvez também alterasse qualitativamen-
te a percep¢do do alcance de seus escri-
tos e do sentido ultimo (e mesmo mais
essencial) de seus objetivos e contribui-
-¢des.

Parsons (1974, p. 172) dizia que
“devemos esperar que algo que se apro-
xime de uma fase ‘culminante’ do desen-
volvimento moderno esteja (ainda) bem
distante... (sendo portanto) prematuro
falar de uma sociedade ‘morta’”; sua ex-
pectativa era de que “a principal tendén-
cia do século seguinte ou mais tempo
ainda, serd para a complementagdo do
tipo de sociedade que denominamos
‘moderna’”. Quem sabe, mais atuais do
que nunca, Marx e Weber venham ainda
ser os autores mais requisitados a van-
guarda do pensamento; os decodificado-
res mais importantes dessa “alta-moder-
nidade” que inaugura o século XXI?

O diagnéstico do nosso tempo -
para parafrasear Karl Manheim - conti-
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nua em aberto e sob “exame clinico”. O
emaranhado de problemas da sociedade
contemporénea, antes de requisitar solu-
¢des singulares e isoladas, continua a de-
safiar e a sugerir renovadas criticas da
“razdo pura” e “pratica”, para além das
conquistas das novas revolugdes cientifi-
cas e tecnologicas. A encruzilhada, ao
final do milénio, é uma intersegdo de
caminhos sinuosos com pressagios e
mistérios: a abundancia ¢ a fome, a de-
mocracia e o totalitarismo, o bem-estar e
a miséria, a paz e a guerra, a vida e a
morte. Por certo, para cruzar a longa
marcha do “devir”, a humanidade, ndo
obstante suas insondaveis vicissitudes,
cabera empunhar em cada mdo o “bind-
culo” que aproxima o futuro e o “retro-
visor” que memoriza o passado. Mais do
que “patologias” ou “receitas”, as diver-
sas perspectivas tedricas que tém busca-
do diagnosticar os rumos da modernida-
de ndo passam de sintomas da prépria
crise global, que no fundo é a crise do
Homem diante da propria imagem refle-
tida no espelho da Histdria. Diante deste
quadro, ha (e havera) posturas que, ar-
raigando-se aos fantasmas de um passado
que ja ndo existe, abrem mdo do
“bindculo™ e se tornam miopes diante das
transformagdes reais do mundo, do “no-
vo”, da emergéncia de uma sociedade
globalizada que “apresenta desafios em-
piricos e metodoldgicos, historicos e ted-
ricos, que exigem novos conceitos, ou-
tras categorias, diferentes interpretagdes”
(Tanni, s/d, p. 1). Por outro lado, ha (e
havera) também as que, em contraparti-
da, jogam com facilidade o “retrovisor”
na lata de lixo e, negando o potencial dos
instrumentos de leitura e ligdes herdados
do passado, confundem os contornos di-
latados dos fatos sociais, figurativamente
distorcidos nas retinas de sua propria mio-
pia, como novidades que nada tém a ver
com a “natureza” do contexto historico
precedente. Se a exacerbagdo das mio-

pias podem ter o mérito de chamar aten-
¢do para aspectos da realidade que, sem
tal amplificagdo, careceriam da necessaria
problematizag¢do, correm porém o risco
de selecionar reagentes falaciosos (e sem
o devido teste) ao equacionamento dos
ingredientes ainda insuficientemente clas-
sificados pelos conhecimentos tradicio-
nais dessa “quimica social”.

Por certo, tanto uma ortodoxia
ideologizada dos pensadores classicos
como uma heterodoxia exacerbada e in-
consistente (espécie de dautonismo ideo-
logico que confunde as cores do real)
que proclama o fim da modernidade e a
faléncia das meta-teorias, apresentam vié-
ses problematicos que, se radicalizados,
podem conduzir a cegueira irreversivel.
De alguma forma, esse embate, revestido
de linguagem cientifica, pode esconder
razdes ideolégicas mais arraigadas a inte-
resses politicos nem sempre transparentes
a superficie dos acontecimentos ou mes-
mo esforgos desesperados de busca de
algum brilho de estrela em meio a escuri-
ddo secular que, segundo Fukuyama
(1992), fez de todos nds, protagonistas
do século XX, pessimistas historicos.

Morte ou ressurreigdo, obsoles-
céncia ou atualidade dos “classicos”, pa-
rece ser matéria mais afeita aos “virus”
ideoldgicos a que estdo sujeitas escolas e
correntes cientificas de toda época e lu-
gar, que propriamente a maior ou menor
consisténcia intrinseca de cientificidade
dos argumentos presentes nos discursos.
O péndulo da balanga sobre a qual pesa a
recente e inesgotada polémica sobre o
sentido e natureza da (p6s) modernidade,
ora tende para um lado, ora para o outro,
ao sabor das preferéncias e interesses que
caracterizam a “comunidade de pares” no
interior dos templos da Academia, cujos
membros, por ndo serem deuses (ainda
que por vezes se sintam nos pulpitos do
Olimpo), sofrem freqiientemente os des-
vios da auséncia da “neutralidade axio-
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légica™ desejada.

Ao que tudo indica, pelo rumo
dos acontecimentos mais recentes,
(incluida a sensagdo de Kurz de que
“nunca houve tanto fim”), nada garante o
desfecho final, muito menos as sinteses
possiveis de todo este debate, que conti-
nua envolvendo o que se convencionou
chamar de “crise dos paradigmas das ci-
éncias sociais”. E independentemente dos
resultados hegemoénicos futuros, seja no
sentido kuhniano de adogdo pela comu-
nidade cientifica de padrdes alternativos
de resolugdo epistemolégica “revolucio-
néria” (relativamente as concepgdes tra-
dicionais), seja pela solugdo dos novos
problemas suscitados mediante a utiliza-
¢d0 dos recursos epistémicos disponiveis
no proprio quadro das regras da “ciéncia
normal” ainda em uso (isto ¢, pelo refor-
go do “cinturdo de prote¢io” do nucleo
- central das teses cldssicas atualizadas -
diria Lakatos), o mérito maior de toda
€ssa polémica ¢ colocar em questdo cer-
tas conformagdes explicativas/discursivas
eristalizadas pelo tempo e abrir outras
possibilidades e perspectivas para a atua-
lizagdo desses paradigmas no contexto de
um momento histérico que, no minimo,
€stava a requerer maior ebuli¢do, movi-
ento e flexibilidade de idéias.

h A tse deste fisico e historiador americano - hoje, sem duvida,
m marco epistemologico para o enfrentamento das questdes
Sativas 4 filosofia e historia da Ciéncia - centrada na idéia de
& evolugdo do conhecimento cientifico se processa nio por
entido linear e cumulativo de saberes, mas por “rupturas”
modelos tedricos (paradigmas) tradicionalmente hegemd-
oS no seio de uma determinada comunidade cientifica (ao
gee chamou de “revolugdes cientificas”), apresenta-se como
> de referéncia bastante interessante para uma reflexio
comiomos nos quais se inscreve a polémica em causa
1978).
£ momento de crise de um modelo vigente de interpreta-
K- realidade que demarca a possibilidade do surgimento de
W sovo paradigma analitico, forjado em novos padrdes con-

“pesquisa normal” ou “ciéncia normal”, Kuhn entende o
‘Sampento de priticas cientificas que se desenvolvem no interior
‘e=ro padrio paradigmiético estabelecido, ora confirmando

_ ¥ zando e/ou ampliando o conhecimento daqueles fatos
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que o modelo tedrico aceita (e enxerga) como particularmente
relevantes.
‘Quepanl“lmFezmndﬁéo&torqueprepmdemn-
temente determina que, no campo da sociologia, a0 contrério da
biologia, ndo se chegue a uma “unificagio” empirico-tedrica de
métodos ¢ objeto de conhecimento. Vd. sua obra A Natureza da
Sociologia, Ed. Atica, S#o Paulo, 1980, p. 19.

* No se trata aqui de tomar partido de qualquer uma das pers-
pectivas filoséfico-analiticas citadas como opgio metodoldgica
de enfrentamento do problema, mas tdo-somente utilizé-las
como contraponto ao exercicio preliminar de questionamento
da “tese da faléncia”, suscitando elementos que fertilizem a
discussio e, 20 mesmo tempo, sirvam de referéncia seja para a
formulagdo de hipoteses de trabalho, seja como justificativa
para a tematizagio da questo que ¢ objeto do presente plano de
estudos.

® Intelectual freqientador do chamado “Circulo de Viena” no
inicio do século e que muito influenciou o autor,

” Popper renega a tese do relativismo teérico (ou da impos-
sibilidade de didlogo entre posigdes racionalmente antindmi-
cas), dando a esta postura a alcunha de “mito de referencial”.
Cf. K. Popper, 4 ciéncia normal e seus perigos.

¥ Neste sentido, ndo passa desapercebida sua critica as trans-
formagdes ocorridas no campo do pensamento sociologico
hodierno, na medida em que a sociologia, outrora considerada
uma ciéncia altamente reflexiva e geral, entio comparada a
fisica tedrica (e ndio por menos August Comte a cognominava
de “Fisica Social”), estar-se-ia reduzindo a uma mera “técnica”
descritiva de campos especializados do saber (Cf. Popper.
1978, p. 18-19).

" Popper admite que um cientista pode ficar prisioneiro do
referencial de sua teoria; contudo, essa “prisdo” ndo passaria de
seu sentido “pickwickiano”, podendo ser vencida a qualquer
momento, uma vez admitido e tentado novos exercicios logicos
" Para Popper, a impossibilidade ou recusa a esse dialogo ra-
cional impediria o debate cientifico e resultaria, necessariamen-
te, em “choques” de conteido meramente ideologico.

"' Aqui repousa, certamente, o contetdo revoluciondrio positivo
reconthecido por Marx ao capitalismo enquanto modo de produ-
¢80 que cria as bases para a possibilidade futura da desaliena-
¢do.
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