Expressdes de futuridade em cartas manuscritas
do século XIX

Expressions of futureness in the handwritten letters of 19th century

Grace Freire BANDEIRA *
Universidade Federal do Amazonas (UFAM)
Rodrigo Felipe RAMOS ™
Universidade Federal do Amazonas (UFAM)

RESUMO: Neste artigo, relatamos os resultados de nossas pesquisas acerca das expressoes de
futuridade em cartas manuscritas dos séculos XIX e XX, periodo em que a regido amazonica
ascendia economicamente devido ao ciclo da borracha. O objeto de estudo desta pesquisa sdo as
nogdes de futuro defendidas pelas gramaticas, aqui representadas pela Novissima Gramaética da
Lingua Portuguesa (2009), de Domingos Cegalla, e pela Gramética Normativa da Lingua
Portuguesa (2011), de Rocha Lima. Assumimos, para estabelecer uma visdo diacrdnica sobre o
estudo, a perspectiva funcionalista e a variacionista da linguagem (LABOV, 2008; MOLLICA,;
BRAGA, 2017; MONTEIRO, 2000; TARALLO, 1986). Para contemplar as analises de
estruturas linguisticas ndo marcadas, nos niveis morfolégico ou morfossintatico, estudamos a
categoria de tempo semanticamente (REICHENBACH, 1947; SILVA, 1998a). Desta maneira,
refletimos em torno das nogdes de futuro e futuridade. Os estudos ndo somente apontam para a
variante futuro do presente como a mais produtiva nas cartas estudadas do acervo J. G. Araujo,
mas também mostram que muito ha a ser estudado sobre a forma nominal de infinitivo em
contextos de futuridade.
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ABSTRACT: In this article, we report the results of our research on the expressions of
futureness in nineteenth and twentieth-century handwritten letters, during which time the
amazon region ascended economically due to the rubber cycle. The object of study of this
research is the notion of future defended by the grammars, represented here by the Novissima
Gramaética da Lingua Portuguesa (2009), Domingos Cegalla, and by the Gramatica Normativa
da Lingua Portuguesa (2011), Rocha Lima. We assumed, to establish a diachronic view of the
study, the functionalist and the variationist perspectives of language (LABOV, 2008;
MOLLICA; BRAGA, 2017; MONTEIRO, 2000; TARALLO, 1986). To contemplate analyzes
of unmarked linguistic structures at morphological or morphosyntactic levels, we study,
semantically, the time category (REICHENBACH, 1947; SILVA, 1998a). In this way, we
reflect around the notions of future and futureness. The studies point to the future variant of the
present as the most productive in the studied letters of the J. G. Aradjo collection, but also show
that there is much to be studied about the nominal infinitive form in futureness contexts.
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Introducéo

Muito ainda hd a ser estudado sobre o portugués falado no Amazonas,
principalmente sobre o portugués registrado na regido em plenos séculos XI1X e XX. E é
por meio da doacdo do acervo documental da empresa J.G. Araujo e Cia Ltda (grande
casa aviadora da época) para a Universidade Federal do Amazonas, que o confiou ao
Museu Amazobnico, que se cria uma grande oportunidade de desvendar as
particularidades do portugués registrado entre os séculos XIX e XX, na regido
amazonica brasileira, mais especificamente no Amazonas. O sistema de aviamento, do
que resultam as cartas manuscritas em estudo, consistia em que os pedidos de compra
nelas relatados por quem vivia na Floresta, ou 0s casos de representacdo via procuracao,
fossem atendidos pela empresa com sede na capital Manaus. Nds nos debrugcamos, ao
longo do trabalho, sobre a analise desses arquivos e cartas que resistiram as
adversidades do tempo e que nos serviram como corpus de pesquisa.

O tema deste estudo é a expressdo de futuridade nas cartas manuscritas de J.G.
Aralijo, produzidas entre os séculos XIX e XX, O acervo de cartas possui registros do
portugués da regido que se denominava Provincia do Amazonas desde 1850 e que, ap0s
0 advento da republica brasileira em 1889, passou a ser designada como conhecemos
hoje: Amazonas. Nosso objeto de estudo sdo as nogOes de futuro adotadas pelas
gramaticas normativas, representadas, aqui, pela Novissima Gramatica da Lingua
Portuguesa (2009), de Cegalla, e pela Gramatica Normativa da Lingua Portuguesa
(2011), de Rocha Lima. Buscamos contrastar a visdo gramatico-normativa com 0s
dados que foram coletados das cartas manuscritas de J. G. Araujo, para verificar como
as expressoes de futuridade ocorriam nas cartas analisadas.

Nosso estudo, diacrénico, ocupa-se da sistematizacdo das expressdes de
futuridade observadas em cartas escritas ao longo do século XIX (1880 a 1896). Quanto
as cartas, procuramos identificar e mapear a regularidade das variantes que nelas
expressam futuridade.

O que se coloca em xeque, neste estudo, é até que ponto as marcagdes de

futuridade restringem-se ao futuro verbal, sendo expressas por desinéncias modo-

! Devemos salientar que, por forca da necessidade de se realizar um recorte para a anélise, lidamos com
cartas dos dois séculos durante a coleta de dados, mas somente tomamos como dados de analise as cartas
do século XIX.
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temporais, ou em formas perifrésticas. Se podemos dizer, hoje, sentencas como ele
canta amanhd, por exemplo, a qual possui uma estrutura que detém a nocdo de
futuridade valendo-se do contexto, nesse caso, determinado pelo advérbio, e se podemos
também expressar futuridade usando morfemas ou perifrases verbais, como,
respectivamente, em ele cantard e em ele vai cantar, constatamos que a marcagdo de
futuridade é variavel no Portugués Brasileiro (doravante, PB). N&o poderiamos,
portanto, ignorar nenhum desses dados durante a coleta nem, por conseguinte, em sua
analise. E por esse motivo que todas as expressdes de futuridade encontradas nas cartas
em estudo foram consideradas, ndo limitando a pesquisa as formas convencionais de
marcacdo de futuro. Quaisquer expressdes que possuiam o traco semantico de
futuridade, em qualquer nivel linguistico, entraram no corpo da pesquisa.

Compreendemos, baseados nos métodos de andlise da sociolinguistica
quantitativa, que o caos e a desordem aparente das variantes linguisticas sdo apenas
superficiais, sendo passiveis de sistematizacdo. Em outras palavras, dando crédito ao
que diz Mollica (1992, p. 13), consideramos que a variac¢do ¢ “como um principio geral
e universal das linguas, passivel de ser descrita e analisada”; ndo nos esquecendo,
também, de que o falante é um individuo social, portanto, seu desempenho linguistico é
também condicionado por sua realidade social. Nas palavras de Monteiro (2000, p. 16),
“a linguagem ndo é um fenémeno de natureza apenas social. Ela é também um
fendmeno que tem implicagdes de ordem psicologica, fisiologica etc.”.

Convém, ainda, mencionar a distincdo entre ‘futuro’ e ‘futuridade’, por ndo
terem, a primeira vista, seus limites e fronteiras claramente definidos, e em razdo de
serem frequentemente mencionados durante este estudo. O futuro € estabelecido nas
gramaticas normativas de forma que a expressdo do que esta por vir é reduzida a no¢do
de futuro verbal, cujas marcas seriam as desinéncias modo-temporais ou verbos
auxiliares, nos casos dos tempos compostos. A futuridade, por sua vez, pauta-se ndo
necessariamente em marcas gramaticais, mas na compreensdo que os falantes tém
quando se referem as acBes que estdo para além do presente. A futuridade ndo estd,
portanto, presa as formas trazidas pelas gramaticas. Para Nascimento (2015, p. 63), a
nocédo de futuridade € bastante abrangente na lingua, pois “ha muitas formas que podem
se alistar para a consecucdo de tal valor semantico sem que, com isso, passem a

manifestar tragos morfologicos necessarios”. Grosso modo, podemos entender que o
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futuro, como é definido nas graméticas normativas, €, de certa forma, mais restrito que a
futuridade.

Pensamos, como primeira hipdtese, que a variante hoje tida como conservadora
— forma simples —, j& que ¢ ainda a mais empregada em textos escritos, e menos usada
na fala (cf. OLIVEIRA, 2006), possivelmente seja a mais utilizada nas cartas. E
baseados nessa hipdtese, engendramos a segunda: acreditamos que as marcacgdes de
futuro nas cartas usem pouco do ambiente sintatico e contextual para dar conta da nogéo
de futuridade, pois se tratam de cartas relativamente curtas e informativas.
Possivelmente, por tratar-se de uma linguagem escrita, e também por tratar-se de um
género textual que possui certo grau de objetividade, a busca por um sintetismo —
ambiguidade proposital —, na comunicacdo, interfira na escolha da variante pelo
informante, sendo assim, um fator extralinguistico que condicionaria a escolha da
variante simples.

Por fim, julgamos importante dizer que, ao estudarmos as cartas, aprendemos
muito sobre o portugués registrado a época, mas que também “¢é sempre valido lembrar
0 quanto de conhecimento construiremos com as notas sobre o quotidiano dos que
viveram no Amazonas dos séculos XIX e XX” (BANDEIRA, 2014, p. 888). Néo
podemos esquecer que, por detrds dos dados, existem pessoas, e, sendo assim, 0
trabalho possui também certo valor como estudo antropoldgico.

1. Sobre as variantes de futuridade

Oliveira (2006), em seu estudo sobre o futuro verbal em lingua portuguesa,
encontra seis variantes formais para a variavel de futuro: futuro simples (cantarei);
forma perifrastica de ‘ir’ no presente + infinitivo (vou cantar); forma perifrastica de ‘ir’
no futuro + infinitivo (irei cantar); forma perifrastica de ‘haver’ no presente + de +
infinitivo (hei de cantar); forma perifrastica de ‘haver’ no futuro + de + infinitivo
(haverei de cantar); ) forma de presente (canto amanhda). A pesquisa em tempo real de
longa duracdo feita pela autora revelou que, na escrita formal, o futuro simples é o mais
utilizado desde o século XIII. Seus estudos mostram que a forma simples estd em
desuso na lingua falada e estd sendo substituida pela concorrente ‘ir’ no presente +

infinitivo.
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Braganca (2008), em sua dissertagdo de mestrado, separou as variantes de
futuridade em trés grandes grupos: forma sintética (cantarei); forma perifrastica, em que
alguns verbos funcionam como auxiliares na construcdo (poderei cantar, deverei
cantar, irei cantar, vou cantar); e a forma de presente do indicativo (amanha canto com
vocé). Apesar de admitir a forma de presente como uma variante do futuro, a autora ndo
a inclui em seu corpus de anélise, debrugando-se somente sobre a anélise das variantes
dos dois primeiros grupos mencionados, e principalmente sobre a investigacdo da
gramaticalizacdo do verbo ‘ir’ para a expressdao do futuro do presente. Com seus
estudos, a pesquisadora corrobora resultados de Oliveira (2006), pois tambeém
constatou, nas entrevistas que realizou, que “ndo houve variacdo entre as formas, tendo
sido eleita, em (quase) 100% das ocorréncias, a forma perifrastica com IR no presente”
(BRAGANCA, 2008, p. 137). Além disso, confirmou que, em textos escritos, a variante
conservadora sintética ainda é a mais utilizada.

Ainda dentro da perspectiva da Teoria da Variacdo, porém dando atengdo
especial aos fatores de sentido que interferem na escolha do falante sobre os contextos
de uso das variantes, podemos citar o estudo de Gibbon (2000). Assim como Braganca
(2008), a autora propde que o futuro se da de trés formas, as quais ela nomeia como:
futuro do presente; forma perifrastica e presente do indicativo. Diferentemente de
Braganca (2008), Gibbon considera, em sua analise, o presente do indicativo, e decide
concentrar-se apenas em uma das perifrases: ‘ir’ no presente + verbo principal no
infinitivo. Além disso, o tratamento dado a variavel é diferente. Ao contrario do que
fazem Oliveira (2006) e Braganca (2008), Gibbon (2000) problematiza a questdo
semantica da caracteristica do tempo gramatical e investiga, além dos fatores
condicionadores sociais, quais sdo 0s contextos intralinguisticos que favorecem a
utilizacdo de cada variante, assumindo que a variavel de futuridade esta situada no nivel
morfo-sintatico-discursivo. A pesquisadora entende que a variacdo depende ndo sé de
fatores sociais, mas também de fatores semantico-discursivos. Em compensacao,
mesmo com outra forma de analise, a linguista confirma o argumento de Oliveira (2006)
e 0 de Braganca (2008), pois afirma que o futuro do presente — entendido por ela como
0 que temos chamado, até agora, de simples, ou sintético — esta perdendo espaco para a

variante perifrastica.
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Silva (1998b) centraliza seu estudo na variante do presente do indicativo que
remete a nocdo de futuridade, variante essa que o linguista chama de presente futuro.
Assim como Gibbon (2000), o pesquisador lanca mdo de uma analise semantico-
discursiva da variante e nota que a flexdo do tempo do verbo torna-se, muitas vezes,
irrelevante em sua realizacdo, assumindo que a nogdo de tempo também se da por
outros meios linguisticos. Silva (1998b) demonstra as diferencas de sentido entre frases
que empregam o futuro do presente e as que empregam a variante presente futuro,
mostrando a mudanca no significado das sentencas, de acordo com a variante utilizada
pelo falante. O pesquisador afirma que “a "marca" principal da diferenca entre o
presente futuro e a forma sintética /re/~/-ra/ "ndo-marcada" parece estar na relevancia
do presente” (SILVA, 1998b, p. 166). Em seus exemplos, mostra como as situagdes
discursivas levam o falante a privilegiar uma ou outra variante, de acordo com o grau de
certeza que o falante tem daquilo que fala.

Para representar a visdo das gramaticas normativas, consideramos Cegalla
(2009), o qual favorece a variante simples como expressao padrdo, coloca a forma
composta como coloquial e ndo considera outras formas para a expressdo do futuro.

Para o gramético, o futuro do presente

Pode ser substituido, sobretudo na linguagem coloquial, por
locucgdes constituidas pelo presente do indicativo dos verbos ir,
ter ou haver+ infinitivo do verbo principal (CEGALLA, 2009, p.
587).

Ja Lima (2011) ndo propde a possibilidade de uso do verbo ‘ir’ como auxiliar na
construcdo para a expressdo de futuro. Apesar dessa diferenca, 0 autor segue 0 mesmo
tratamento dado por Cegalla (2009) as marcacBes de futuro, limitando o futuro do
presente a variante simples e a composta por perifrase verbal com os verbos ‘ter’ ou
‘haver’.

A luz do proposto até entdo, assumimos uma nocdo de futuro que vai para além
do presente, que ndo possui relagdo com o passado; excluindo, portanto, como dado de
analise, o futuro do pretérito. Buscamos, assim como Gibbon (2000), articular os
métodos da Teoria Variacionista com a questdo semantico-discursiva, para, assim, dar
conta das quantificacdes, identificando os contextos de uso das variantes pelos

informantes.
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2. Procedimentos metodoldgicos

Selecionadas as cartas manuscritas para fins de nossa pesquisa, analisamos 0s
dados coletados de acordo com métodos de analise da Teoria da Variacdo Linguistica
(LABOV, 2008; MOLLICA; BRAGA, 2017, MONTEIRO, 2000; TARALLO, 1986) e
consideramos, também, estudos sobre a categoria de tempo na lingua
(REICHENBACH, 1947; SILVA, 1998a). Isto feito, relacionamos os dados coletados
as nocgdes gramaticais e linguisticas ja registradas nas gramaticas normativas e nas
pesquisas citadas na secdo Fundamentacao Teorica.

Em meio ao acervo J.G. Araljo, encontramos cartas manuscritas e cartas
datilografadas. Apesar de ambas serem grafias validas da modalidade escrita, e nesse
contexto, representarem o mesmo género textual, a carta, entendemos que ha nuances
entre as formas de escrita, no que concerne ao grau de oralidade e de escritualidade®.
Segundo Koch e Oesterreicher (apud HILGERT, 2007), as condic¢des de interacdo de
proximidade (espacial, temporal, afetiva) ddo origem a textos mais proximos da
oralidade, ou seja, marcados por tracos da fala. Por outro lado, as condicGes de
distanciamento (espacial, temporal, afetiva) geram textos caracterizados pela
escritualidade, ou seja, distantes da lingua falada. Recorremos a essas nogfes porque
acreditamos que a interacdo entre o falante e a escrita, sendo intermediada por uma
maquina, €, de alguma forma, mais artificial que um texto escrito a mao. Sendo assim,
levando em conta que buscamos textos com menor grau de monitoramento, excluimos,
do corpus de andlise, as cartas datilografadas.

Em torno do corpus analisado, levamos em consideracdo o que esta a seguir. Nas
cartas, ndo ha tantas informacBes sobre o0s remetentes. Fatores sociais a serem
considerados, em uma perspectiva de andlise variacionista da linguagem, como, por
exemplo, faixa etaria, grupo socioecondémico e grau de instrucdo, ndo sdo informados

nas cartas. As Unicas informagdes que temos sobre os informantes sdo as seguintes:

2 Assumimos existir um continuum entre essas nogdes. Escritos menos monitorados, por exemplo, tendem
a ser mais proximos da fala. Ao dizermos escritualidade, em lugar de escrita, desejamos tdo somente
expressar um estado de menor ou maior aproximac&o, ou da escrita ou da fala; o que ilustramos com um
discurso oficial realizado oralmente, em rede nacional, pelo presidente da repdblica; ou com uma
conversa informal entre amigos no aplicativo Whatsapp. Neste sentido, fala e escrita sdo parametros para
que se possa localizar, no continuum, se um texto tende a oralidade ou a escritualidade.
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localidade; sexo (quando pessoa fisica); e se sdo pessoa fisica ou juridica (este, um
critério ndo considerado nos limites deste trabalho).

A localidade nao nos serviu como fator condicionador, porque ndo sabemos se
os informantes eram naturais dos locais de onde escreviam, apesar de entendermos que
o informante acaba por fazer um registro do portugués utilizado na regido de onde
escreve. No lidar com os dados, decidimos estudar as cartas manuscritas que traziam o
nome das cidades com limites geograficos circunscritos a regido brasileira. Nao
julgamos que os limites geopoliticos tivessem tanta influéncia sobre o portugués
utilizado a época, pois o Brasil, inclusive a regido amazonica (regido de onde parte a
maioria das cartas em estudo), encontrava-se em um momento de muitas mudancas nas
definicbes de sua geografia. De fato, o que nos interessou foi estudar as cartas que
chegavam a empresa e que partiam dela. Assim, demos origem ao Projeto de Pesquisa
que desenvolvemos, sob o titulo Cartas dos seculos XIX e XX: organizacdo de um
corpus diacrénico do portugués registrado no Amazonas, no periodo aureo da borracha.

O sexo dos informantes também néo foi uma varidvel considerada, pois as cartas
eram escritas, majoritariamente, por homens. Dentre as cartas com que tivemos contato
até hoje, somente encontramos um remetente feminino. Essa auséncia de informantes
mulheres revela-nos muito sobre a condi¢do social feminina durante a época em que as
cartas foram escritas. Podemos imaginar duas causas para essa auséncia: ou a grande
maioria das mulheres ndo sabia escrever; ou, mesmo sabendo escrever, eram sempre
representadas pelos maridos.

Excluidas as varidveis sexo e localidade, adotamos a perspectiva diacrénica para
identificar variacGes de uso em relacdo as variantes como as descreveremos a seguir.
Para tal, analisamos o corpus, com intersticio de aproximadamente 15 anos, e
contrastamos 0s corpora quanto aos resultados quantitativos das ocorréncias das
variantes.

Os dados da variavel de futuridade foram organizados em quatro principais
grupos de variantes, com proposito de possibilitar a quantificagdo dos resultados: futuro
do presente, Infinitivo®, ‘ir’ no presente + infinitivo e presente do indicativo. Adotamos
de Gibbon (2000) a primeira e a ultima variante citadas. Ndo nomeamos as construgdes

de auxiliares/modais + infinitivo como perifrastica, mas como dados de Infinitivo. Além

¥ Chamaremos de “Infinitivo”, com a letra “I” maitscula, toda vez que nos referirmos a variante.
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dessas variantes perifrasticas, percebemos que formas como infinitivo + infinitivo,
preposicdo + infinitivo, por exemplo, tiveram frequéncia relevante para conceber a
nocdo de futuridade nas cartas e, por conta disso, foram contabilizadas como
ocorréncias de Infinitivo. ‘Ir’ no presente + infinitivo foi a tinica variante contabilizada
separadamente ao Infinitivo, por motivo de ter sido a variante que se destacou na
maioria das pesquisas revisadas até aqui. Para deixar claros os limites da variante
Infinitivo, ao final deste capitulo, deixamos delimitadas quais ocorréncias seréo
contabilizadas como dado de sua ocorréncia.

De inicio, coletamos os dados das cartas originais, mas depois passamos a
digitaliza-las. Foi analisado um total de 67 arquivos de cartas. Como havia cartas
escritas na frente e no verso do papel, ou iniciadas em uma pagina e continuadas em
outra, consideramos a numeracdo referida (67) por numero de arquivos digitalizados, ja
que nao foi possivel colocar as cartas de duas folhas, juntas, em um sé arquivo-imagem.
Buscamos dados em cartas de Abril de 1896 (quarenta e duas), e em cartas dos anos de
1880-1881(vinte e cinco).

Vejamos agora, por meio de uma tabela ilustrativa, os grupos de variantes com

0s quais trabalhamos. A seguir, nosso envelope de variagéo:

Tabela 1 — Envelope de variacao

Variantes
Ir no presente +
Futuro do presente Infinitivo infinitivo Presente do indicativo
-verbos com marcagao
morfoldgica de futuro -infinitivo + infinitivo -verbo ‘ir’ no presente -verbo no presente do
do presente do -auxiliares + infinitivo (vou) + verbo no indicativo seguido ou
indicativo -subordinadas finais infinitivo ndo de advérbios

3. Resultados e discussao

Os resultados gerais revelam a persisténcia da variante conservadora futuro do
presente (cantarei). Também mostram uma grande quantidade de ocorréncias de formas
que projetam futuridade, utilizando-se de formas verbais no infinitivo. A essas, como ja
indicado, temos denominado como Infinitivo. Em contrapartida, os resultados
evidenciam uma ocorréncia minima das formas de presente do indicativo e de ‘ir’ no

presente + infinitivo.
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Encontramos um total de 43 dados, sendo 22 ocorréncias retiradas das 42 cartas
de abril de 1896, e 21 retiradas das 25 cartas de 1880 e 1881. A seguir, veremos um

quadro geral sobre a distribuicdo das ocorréncias das quatro variantes no corpus.

Tabela 2 - Quantifica¢io das ocorréncias de cada variante no corpus geral

Variantes Cartas de abril de 1896 e 1880/1881
Futuro do presente 18 (41,86%)
Infinitivo 17 (39,53%)
‘I’ no presente + infinitivo 2 (4,65%)
Presente do indicativo 6 (13,95%)
Total 43 (100%)

Antes de comecarmos a discussao sobre o resultado geral dos dados, cabe um
adendo. Acreditavamos que encontrariamos mais ocorréncias das variantes de
futuridade nas cartas, mas nos deparamos com uma questdo que, s6 durante as coletas,
constatamos ser um condicionador que de certa forma inibe a ocorréncia das variantes
que buscavamos. Esse condicionador, de ordem extralinguistica, mais especificamente,
diafésico, diz respeito ao conteudo que as cartas destinadas a J. G. Aradjo possuiam,
pois, em geral, eram cartas informativas. O assunto quase sempre versa sobre relacoes
comerciais. Sdo agradecimentos, pedidos, reclamagfes e/ou confirmacdes sobre o
recebimento de alguma mercadoria ou valor. Agradecimentos, reclamacbes e
confirmacdes de recebimento, evidentemente, sdo acGes relacionadas a fatos ja
passados. As marcacdes de futuridade geralmente ocorrem apenas quando o remetente
faz algum pedido, ou quando envia algo ao destinatario, pois espera ser atendido
(pedido) ou espera que recebam o produto (envio).

Retomando as hipoteses formuladas antes do contato com os dados, podemos
dizer que acertamos quando afirmamos que a variante futuro do presente se destacaria
em numero de ocorréncias. Mas, ao contrario do que pensavamos, 0 motivo disso ndo
estd propriamente no fato de as cartas serem curtas e objetivas. O fator que pensamos
ser determinante para a vitéria® da variante futuro do presente n&o esta relacionado
diretamente ao formato e a dimensdo das cartas, mas ao seu contetdo e ao grau de

formalidade exigido pelo género em contextos de relagdes comerciais. Esse resultado

* O termo é de Tarallo (1986).
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corrobora Oliveira (2006, p. 103): “o futuro simples ¢ a variante preferida ao longo da
historia, [...] pelo menos na lingua escrita formal”. A hip6tese de que as cartas usariam
pouco de formas marcadas (futuro simples e futuro composto) também foi derrubada.
Como vemos no quadro, a variante Infinitivo foi a segunda colocada em ndmero de
ocorréncias.

Se pensdssemos no numero de variantes consideradas para a contabilizacdo do
Infinitivo em comparacdo a variante do futuro do presente, poderiamos dizer que o
futuro do presente teve, predominantemente, a maior frequéncia de uso nas cartas em
relagdo a todas as outras variantes, pois nenhuma das variantes individuais do Infinitivo
alcancou, sozinha, mais que 4 ocorréncias, ou melhor, 9,30% dos dados. Mas como
buscamos verificar a frequéncia de formas que semanticamente expressem a nocao de
futuridade, as variantes foram contabilizadas como um todo no Infinitivo.
Contabilizamos as estruturas que exprimem a no¢éo de futuridade, separando-a do que
tradicionalmente se nomeia como futuro.

Consideremos o grafico a seguir. Nele, ressaltamos, vale a descricdo das
ocorréncias e ndo a comparacdo entre os dois periodos de tempo em estudo. Isto é,

importa descrever a tendéncia de uso das variantes em cada periodo.

Gréfico 1 — As ocorréncias das variantes nos corpora

12

B Futuro do presente

B Infinitivo
Ir no presente + infinitivo

= Presente do indicativo

Abril de 1896 1880 e 1881

Como podemos ver, nas cartas de 1896, a variante Infinitivo € a que mais se
destaca, seguida pela do futuro do presente. Ja nas cartas de 1880 e 1881, o futuro do
presente sobressai, seguido pela variante presente do indicativo, variante essa que nédo
teve ocorréncia no corpus de 1896. O que fica evidente € que a variante futuro do

presente mostrou-se bastante relevante nos dois periodos de grupos de cartas. Além
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disso, o retorno temporal possibilitou-nos o contato com a variante presente do
indicativo, que, no corpus de 1880 e 1881, chegou a ser a segunda em numero de
ocorréncias.

Agora, consideremos cada variante, individualmente.

3.1 A variante futuro do presente

A variante futuro do presente foi a primeira em numero de ocorréncias,
mostrando sua resisténcia na linguagem escrita das cartas analisadas. No que diz
respeito aos dados coletados dessa variante, ndo nos surgiram dudvidas ou maiores
dificuldades para identifica-los, quando a expressao de futuro era marcada com as
formas /-re/ e /-ra/. Notaremos, a seguir, que a no¢do de futuro pode ser expressa por

meio dessas flexdes morfoldgicas temporais do verbo:

(1) “as mercadorias de meo pedido esso vapor de Margo ira a seu pagamento em
(ilegivel) e VM®® me mandara mais” (Barcellos, 17 de fevereiro de 1881).

(2) “Estimaremos que tudo mais chegue ahi ao seo gosto” (Santa Fé, 20 de junho de
1881).

No trecho de carta do exemplo (1), o informante ndo faz uso da marcagéao
morfoldgica de plural para estabelecer concordancia entre mercadorias e ird; 0 mesmo
ocorrendo entre VM*® e mandard. Ambas as ocorréncias de (1) utilizam-se da
desinéncia modo-tempo /-ra/ para expressar o futuro verbal. No exemplo (2), é a
desinéncia /-re/ a responsavel pela marcacdo de futuro. Isso tudo para dizer que a
mesma facilidade de coleta e analise de dados ndo ocorre quando o verbo esta na

terceira pessoal do plural, como em (3).

(3) “(...) e assim dissemos / facultdo saccas sobre remessaz / e a0 mesmo responderéo /
segue remessa /. Por este aviso comprehendemoz que VM®® fazem remessas no 1
Conductor, o que agradecemos”. (Pernambuco, 28 de abril de 1896).

O contexto nos impede de entender o responderdo como futuro do presente. O
acontecimento anterior trazido por dissemos, 0 tempo e 0 seu complemento determinam
que responderdo, na verdade, pode corresponder a responderam. Esse fendmeno pode

dever-se ao que Coutinho (1976, p. 281) afirma sobre o desenvolvimento de um o, que
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“deu em resultado o ditongo -80, grafado -am por ser atono”. A0 que parece, 1SS0 ndo
acontece somente com 0s verbos do futuro do presente e do presente do indicativo,
como acabamos de ver. J& que, nesse mesmo exemplo, € utilizada a forma facultdo, em
vez de facultam. Vemos isso também em (4), em que o falante utiliza queirdo em vez de

queiram; como expressao de modo imperativo.

(4) “(ilegivel) aqui de liquidar contas com a Companhia Seguradora, a quem
apresentamos os referidos documentos, queirdo nos remeter na primeira occasiao (...)”
(Recife, 17 de abril de 1896).

Essas trocas de morfemas, faltas de concordancia e outras questfes ortograficas
estédo presentes em praticamente todas as cartas; o que pode estar relacionado ao fato de
que “é s6 no inicio do século XX que Portugal estabelece, com o Primeiro Formulério
Ortografico de 1911, um modelo de escrita correta” (BANDEIRA, 2014, p. 884-885),
que ndo foi adotado no Brasil. Os remetentes, por ndo terem um modelo formal de
escrita, utilizavam-se ou de seus conhecimentos de latim, ou da sua formacdo na
variedade do portugués de Portugal, ou de suas experiéncias como falantes do PB usado

a epoca.

3.2 Avariante ‘ir’ no presente + infinitivo

Se considerarmos, assim como dito no subcapitulo anterior, que os informantes
do século XIX ndo tinham modelos de escrita a seguir, e que, em certos casos,
acabavam por basear sua escrita na prépria fala, podemos dizer que o resultado obtido
sobre a variante ‘ir’ no presente + infinitivo, que teve o total de duas ocorréncias, 4,65%
dos dados, atesta as conclusdes de Gibbon (2000), Oliveira (2006) e Braganca (2011)
sobre a existéncia de uma variante que, no PB contemporaneo, € a vencedora em
contextos de fala. E ndés ja pudemos encontra-la na escrita de dois informantes do

periodo de producéo das cartas, tal como em (5) e (6).

(5) “Muito agradecemos seu presado favor de 11 do corrente a que vamos responder”.
(Para, 15 de abril de 1896).

(6) “Tivemos uma Greve de operarios, 0O que nos atrazou; mas agora vamos cumprir
tudo” (Bahia, 23 de abril de 1896).
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A ocorréncia, mesmo que minima, sendo os exemplos (5) e (6) 0s unicos dados
que representam a variante ‘ir’ + infinitivo no corpus, da indicios de que essa forma ja

existia em 1896.

3.3 A variante presente do indicativo

Como dito anteriormente, o presente do indicativo soO teve ocorréncia nas cartas
de 1880 e 1881, totalizando 6 dados, o que corresponde a 13,95% das ocorréncias. Ao
contrario do que pensdvamos, ndo encontramos muitos dados de presente do indicativo
com a formacdo de verbo no presente mais advérbios, para expressar a nogdo de
futuridade. A Unica excecdo disso foi a segunda ocorréncia do dado (9), o qual veremos
mais adiante. De toda maneira, em (7) e (8), mesmo sem um advérbio como amanha,
por exemplo, o uso de ir (no presente) € suficiente para expressar futuridade, como

Veremos a seguir.

(7) “véo somente as 50 caixinhas conforme as suas instrug¢des” (Para, 19 de margo de
1881).

(8) “se ndo tiverem sahida ahi podem mandal las p.* o Para também vai o pedido de
algumas mercadorias que Vm®® mandario” (ilegivel, 14 de julho de 1881).

A nocdo de prospeccdo temporal estd centrada no verbo ir, apesar de ele estar
conjugado no presente do indicativo e ndo estar constituindo uma perifrase verbal.
Percebemos que se substituissemos, em (7), vao por irdo, e em (8), vai por ira, 0s
sentidos das sentencas ainda seriam 0s mesmos. H4, no entanto, uma questdo aspectual
no uso dessa variante. O falante, ao escrever “vao somente as 50 caixinhas”, pode estar
querendo expressar que algo vai agora e permanecera indo até que chegue ao destino;
sugerindo um carater aspectual durativo a variante.

Assim como todos os outros dados coletados das cartas, precisamos ter atengédo
em relacdo aos contextos em que as variantes estdo inseridas. Para demonstrar o que

dissemos, temos o exemplo (9).

(9) “Informamo-nos na Companhia sobre este assumpto e disseram-nos que d’antes
algumas cargas vao com frete pago até o lugar do destino, mas que hoje, por ndo haver
tempo de calculal-o, vdo com frete pago som.® até esse porto” (Santa Fé, 20 de junho de
1881).
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Em (9), temos dois verbos em destaque, 0s quais estdo na terceira pessoa do
plural do presente do indicativo (vdo). Ao reconhecermos que 0 primeiro vao parece
corresponder ao pretérito imperfeito do indicativo, admitindo-se v@o por iam,
assumimos interpretar a sentenca da seguinte maneira: as cargas iam com frete pago até

o0 destino, mas hoje vao pagos os fretes somente até o porto.

3.4 A variante Infinitivo

Esta variante, que chamamos de Infinitivo, acolhe formas perifrésticas’, como a
seguir descreveremos, e pode, também, ocorrer no contexto das subordinadas adverbiais
finais. Isso propusemos, a luz do que Silva (1998a) afirma sobre a caracteristica

particular do infinitivo na construgéo ir + infinitivo:

Além do movimento implicito em ir (pdr-se na direcdo de, deslocar-se),
que sugere posterioridade, o infinitivo possui marca aspectual de
prospeccdo oriunda da neutralizacdo da oposicdo existente entre
gerundio e participio. Semanticamente, enquanto o gerindio evidencia
um presente e um carater durativo (construindo) e o participio expressa
uma acdo de sentido perfectivo, situando-a no passado (construido), o
infinitivo indica uma acdo de carater prospectivo, orientada para o
futuro (1998a, p. 286).

O autor defende que ha, no infinitivo, uma carga semantica de prospec¢édo, ou
ainda, de agdo futura. Ao mesmo tempo em que percebemos essa particularidade do
infinitivo, notamos também que ele, dentro de nosso corpus, em nenhuma ocorréncia
construiu sozinho a nocdo de futuridade, pois sempre se acompanhava de verbos
auxiliares, de morfemas de tempo futuro sufixados no verbo auxiliar, ou de preposicdes
(ou locugdes prepositivas), produzindo o que chamamos de oragfes adverbiais finais.
Quer dizer, nos nossos dados, com excecdo do presente do indicativo e do futuro do
presente, quando ha infinitivo, ha projecdo para o futuro; do que é exemplo o dado em

(10), Gnica ocorréncia de infinitivo + infinitivo.

(10) Ficamos penhorados pelo seu novo pedido de 50 C que sentimos ndo poder
mandar por este portador” (Pard, 15 de abril de 1896).

® Tiramos do conjunto das variantes de Infinitivo a variante ‘ir’ no presente + infinitivo, para testar, no
nosso corpus, o que Gibbon (2000), Oliveira (2006) e Bragang¢a (2011) dizem sobre esta ser uma variante
inovadora.
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Em (10), portanto, com os verbos poder e mandar, tem-se a nocdo de futuridade,
mesmo sem morfemas de tempo verbal, mesmo sem advérbios. A condicdo de nao
poder mandar é posterior a0 momento em que se sente e a0 momento de proferimento
da sentencga. O verbo poder por si mesmo traz a nocéo de condicao, de possibilidade, o
que se soma a semantica do verbo mandar, que ajuda na projecdo para o futuro.
Combinando-se, assim, verbos que apontam para agdes e processos futuros, mais a
prospeccao temporal caracteristica do infinitivo, a futuridade p6de ser expressa.

Reichenbach (1947) descreve um ponto simbolico para a definicdo dos tempos
verbais em uma lingua, o0 Momento de Fala, de agora em diante MF; e, baseando-se
neste, estabelece trés indicacbes de tempo: antes do momento de fala, simultaneamente
ao momento de fala, e apds o momento de fala; caracterizando-se, entdo, passado,
presente e futuro. Reconhecendo ndo ser suficiente tal determinacdo para englobar todos
0s tempos existentes em uma lingua, o autor indica outros elementos fundamentais para
a expressdo do tempo verbal, além do MF: o Momento do Evento e o Ponto de
Referéncia, doravante ME e PR, respectivamente. Para 0 momento, basta entendermos
que

Tempo na linguagem pode ser um construto mental representado por
uma linha imaginaria que se movimenta da esquerda (passado), para a
direita (futuro), tendo varios pontos de orientacdo (temporais) no seu
decorrer: MF — momento de Fala (o tempo do ato de fala — o “agora”
do falante), ME — momento do evento (0 estado de coisas a que 0
enunciado se refere), e PR — ponto de referéncia (um tempo mais
abstrato, um ponto de vista temporal relevante para a contemplacgéo do
evento e a partir do qual se define simultaneidade, anterioridade e
posterioridade ao MF) (SILVA, 1998a, p. 285).

Os dados em (11) e (12) ilustram como se da esse desencadeamento temporal

dos acontecimentos.

(11) “Retirei o seu saque de R(simbolo) 1.760:000 reis a minha ordem contra os Senrs
Ricardo José da Cruz (ilegivel), cuja importancia eu ja recebi para saldar nossas
contas” (Para, 17 de abril de 1896).

(12) “(...) nao temos recebido noticias (ilegivel) ha bastante tempo temos resolvido a
fim de facilitar o recebimento do saque (...)” (Para, 18 de abril de 1896).
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Essas ocorréncias de Infinitivo d&o-se sintaticamente como oragdes
subordinadas adverbiais finais. Como a nomenclatura sugere, essas oragdes exprimem
finalidade, expressam acdes que acontecerdo no futuro, para além do momento de
proferimento da sentenca, ou seja, posterior ao MF. Em (11), a oracdo subordinada é
introduzida pela preposicéo para e estd diretamente relacionada ao verbo saldar. Dessa
vez, ndo coube a perifrase verbal construir futuridade, mas a preposi¢édo para e ao verbo
no infinitivo. Em (12) o mesmo ocorre, mas com a mudanca do conectivo; em lugar de
uma preposicdo, usa-se uma locucéo prepositiva para iniciar a oragao subordinada final.

Por fim, podemos seguir a andlise das variantes linguisticas de futuridade,
constituidas de verbo auxiliar e verbo principal, 0 que comumente chamamos de
perifrase verbal. Encontramos ocorréncias com os verbos auxiliares poder, fazer, ter e
desejar, e, dentre eles, foi o0 verbo poder o que mais se destacou em frequéncia de uso
nas perifrases verbais; sendo 5 ocorréncias de um total de 8. Contabilizamos como
dados de Infinitivo as perifrases com todos os verbos auxiliares que acabamos de citar,
mas, para a analise aqui proposta, levando em conta a frequéncia de ocorréncia,
analisamos somente a perifrase com verbo auxiliar poder. Em quase todas as
ocorréncias, esse auxiliar seleciona a morfologia do futuro do presente, como em (13);

com uma Unica excecdo, em (14).

(13) “Por falta de praga deixamos de embarcar no portador alguns pedidos que tinhamos
prompto para Manads, e que agora, s6 poderdo seguir no Costeiro na sua proxima
viagem” (Maranh&o, 21 de abril de 1896).

(14) “se ndo tiverem sahida ahi podem mandal las p.* o Para também vai o pedido de
algumas mercadorias que Vm®® mandario” (ilegivel, 14 de julho de 1881).

De fato, a marcacao morfoldgica ndo € o fator determinante para a construcédo da
posterioridade temporal das perifrases, j& que, em ambas, h& projecdo para o futuro,
para além do MF, sempre baseadas em um ME passado. Isso ocorre porque o verbo
poder cria a nogdo de possibilidade na sentenca, de condi¢do, em sentido de momento
condicionado por um acontecimento passado (13) e/ou de permissdo (14) futura. Em
(13), por falta de praca, deixaram de embarcar no portador (evento passado), e agora
(MF) s6 poderéo seguir na proxima viagem (evento futuro). J& em (14), se ndo tiverem

saida, ou seja, caso ndo haja saida, existe a possibilidade de manda-las para o Para.
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O verbo poder, funcionando como verbo auxiliar nas perifrases verbais,
mostrou-se bastante produtivo em Braganca (2008), sendo, em seu estudo, considerada
uma perifrase de verbo modal, assim como sdo denominadas as perifrases com o verbo
auxiliar dever. Para a autora, o futuro verbal requer modalizacdo, pois “o falante apenas
pode projetar sua expectativa para os fatos que vao acontecer” (BRAGANCA, 2008, p.
100). E, como vimos ao analisar (13) e (14), as ocorréncias baseiam-se em eventos

passados para projetar aqueles que séo futuros.

Considerac0es Finalis

A pesquisa foi feita dentro do escopo tedrico da Sociolinguistica, por isso,
sempre tivemos um norte a seguir, no que diz respeito a procedimentos metodoldgicos
de pesquisa. Dadas, no entanto, as peculiaridades de nosso corpus, como antes
explicado, pudemos fazer recortes temporais, pois quase todas as cartas possuem data de
escritura, mas ndo pudemos levar em conta a variavel localidade ou outros fatores
sociais.

Com o resultado geral, confirmamos que a variante conservadora do futuro do
presente foi a mais utilizada nas cartas. Mas, com o0 estudo dos contextos em que a
nocdo de futuridade era concebida, iamos nos apercebendo de que muito ha a ser
estudado sobre a forma nominal infinitivo nesses ambientes de futuridade. Por isso
estabelecemos a variante Infinitivo, para dar destaque ao valor semantico do infinitivo
para a construcdo da futuridade no portugués. O Infinitivo acabou por revelar-se a
segunda variante mais utilizada nas cartas analisadas.

A variante presente do indicativo ndo se mostrou tdo produtiva como
esperavamos. Os Unicos dados que temos sdo com o verbo ir no presente, mas sem
acréscimo de advérbios; o que nos reporta a Braganca (2008) que da ao ir um valor de
deslocamento — nog¢do que nos parece suficiente para explicar o conjunto de dados dessa
variante. Também ‘ir’ no presente + infinitivo nao se revelou tdo produtiva dentro do
corpus.

Embora tenhamos coletado um ndmero relativamente pequeno de dados,
pudemos corroborar estudos que ja indicavam que a variante conservadora do futuro do

presente era a mais utilizada na lingua escrita formal (cf. OLIVEIRA, 2006).
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Confirmamos que a nocdo de futuro, como empregada nas graméticas de Cegalla (2009)
e de Rocha Lima (2011), ndo é suficiente para abranger a nogédo de futuridade no PB.
Silva (1998a, p. 285), em texto resultante da sua tese de doutoramento, ja nos alertava
que “a expressao temporal nao se da apenas pelo acréscimo de morfemas tipicos a um
radical”, afirmando ser importante, também, considerar outros fatores linguisticos que
se combinam para a realiza¢do da expresséo de tempo.

N&o podemos deixar de mencionar a necessidade de novos estudos sobre o
acervo J. G. Araujo, pois ele constitui um grande corpus do portugués registrado no
Amazonas no periodo &ureo da borracha. S80 muitos os arquivos que compdem o
acervo, portanto dados ndo faltam a quem tiver interesse em realizar pesquisa sob uma

perspectiva diacrénica do portugués.
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