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RESUMO: A pesquisa prop0s investigar as praticas discursivas no processo de ato infracional,
objetivando identificar as formacGes discursivas e suas relagcBes na trama discursiva de um
processo judicial de ato infracional. Metodologicamente, mobilizou-se as teorias e
procedimentos da andlise de discurso a partir dos conceitos foucaultianos de discurso, formacao
discursiva, regularidade discursiva, enunciado, pratica discursiva, memoria discursiva. A partir
da andlise dos enunciados identificados no processo, a luz da literatura acerca da adolescéncia,
da criminologia e sociologia, bem como da histéria dos direitos e das politicas de atendimento a
crianca e ao adolescente no Brasil, buscou-se as memorias discursivas mobilizadas e as
regularidades dos enunciados, de modo a identificar as formagdes discursivas do “adolescente
em perigo” e do “adolescente perigoso” e os respectivos discursos que, em sua coexisténcia, ddo
conformacdo a tais formacdes discursivas.

PALAVRAS-CHAVE: Ato infracional. Andlise de discurso. Formacao discursiva.

ABSTRACT: The research proposed to investigate the discursive practices in the process of
infraction, aiming to identify the discursive formations and their relations in the discursive plot
of a judicial process of an infraction. Methodologically, he mobilized the theories and
procedures of discourse analysis from the Foucauldian concepts of discourse, discursive
formation, discursive regularity, utterance, discursive practice and discursive memory. Based on
the analysis of the statements identified in the process, in the light of the literature on
adolescence, criminology and sociology, as well as the history of rights and child and adolescent
care policies in Brazil, we sought the mobilized discursive memories and the regularity of the
statements in order to identify the discursive formations of the "adolescent in danger" and the
"dangerous adolescent™ and the respective discourses that, in their coexistence, conform to such
discursive formations.
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Introducéao

Neste trabalho apresentamos o resultado de uma pesquisa realizada durante o
mestrado do Programa de Pds-graduacdo em Dinamicas Territoriais e Sociedade na
Amazonia, da Universidade Federal do Sul e Sudeste do Para (Unifesspa), onde
procuramos compreender as praticas discursivas no Processo Judicial de Ato
Infracional. Tal instrumento tem, como objetivo juridico-institucional, realizar a
apuracdo de atos praticados por adolescentes. No caso, dada a condicdo de
inimputabilidade dos sujeitos, estes sdo submetidos a procedimentos judiciais de
apuracdo e julgamento diferenciados, bem como a responsabilizacdo através de medidas
socioeducativas.

O objeto de estudo sobre o qual debrugamos foi a producéo discursiva existente
no processo judicial de ato infracional. A partir dos textos dos diferentes documentos do
processo, empreendemos a analise, lancando mao dos conceitos de regularidade
discursiva, formacdo discursiva, memoria discursiva, enunciado e funcéo enunciativa
de Foucault (2002a), buscando compreender a forma como os enunciados, em seu
contexto e funcdo enunciativa, mobilizam memorias discursivas, cujas regularidades
permitem evidenciar a existéncia de formacdes discursivas (e as relacdes de
coexisténcias entre elas) no ambito do processo de ato infracional.

O caso cujo processo judicial serviu de corpus analitico da pesquisa trata de
um adolescente de 17 anos que foi acusado, juntamente com uma pessoa adulta, de ter
tramado o assassinato de um Policial Militar que se encontrava em estado de
embriaguez, para roubar-lhe armas, dinheiro e produtos cosméticos.

A partir do acesso a uma literatura relacionada a adolescéncia, a criminologia, a
sociologia juridica, & historia dos direitos e das politicas de atendimento a crianga e ao
adolescente no Brasil, bem como do estudo de produgdes sobre a Anélise de Discurso,
identificamos nos enunciados regularidades discursivas em um processo judicial de ato
infracional, que apontam para a coexisténcia de duas formacdes discursivas: as quais

denominamos (1) “adolescente em perigo” e (2) “adolescente perigoso”.
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1. As formas de criminalizacdo® e punicéo entre adultos e adolescentes
no Brasil e as praticas discursivas

As logicas e formas de puni¢do que constituiram o que compreendemos hoje
como sistemas (sistema penal, sistema penitenciario, sistema de justica juvenil, sistema
socioeducativo, dentre outras nomenclaturas) tem por base as concepcdes, teorias e
praticas penais surgidas em meados século XVIII, como a uniformizacdo e
individualizacdo das penas e a predominancia da prisdo como forma de punicdo
(FOUCAULT, 1987), sob o argumento da escola cléassica da criminologia, da tipificacdo
do crime e da aplicacdo da pena em nome da defesa da sociedade (BARATTA, 2002).
Tais bases, por sua vez, tiveram como contexto histérico de origem a ascensdo de uma
classe (a burguesia) e as transformacgdes ocorridas na economia, no desenvolvimento
cientifico e, sobretudo, nas modifica¢Ges das relacbes de poder.

Seguindo a tradicdo dos sistemas juridico-penais ocidentais modernos e da
contemporaneidade, o sistema penal brasileiro veio a se constituir de forma efetiva, a
partir do século XIX, tendo herdado a estrutura dos sistemas europeus, apesar das
diferengas culturais e econémicas. As condi¢des historicas (politicas, econémicas e
sociais) do Brasil, embora com suas especificidades, segundo Wacquant (1999), tém
acompanhado a tendéncia dos paises ocidentais, no que se refere as politicas de
repressdo da violéncia, a partir da segregacdo da miséria, com a politica da tolerancia
zero.

Em se tratando do envolvimento de criangas e adolescentes em delitos penais,
temos que estes, historicamente, tém estado em posicao de desvantagem em relacdo aos
adultos, no que se refere a criminalizagdo de suas condutas e a puni¢cdo. No periodo
anterior ao surgimento do sentimento de infancia (ARIES, 2006), eles participavam da
vida social, praticamente, na condic¢do de adultos, ndo fosse um detalhe: na sociedade de
forte sentimento patriarcal, as criancas eram também objetos que se sujeitavam a

violéncia e abusos dos adultos. Como as criancas e adolescentes eram individuos

! Consideraremos aqui o conceito de criminalizacdo em Zaffaroni e Batista (2011), o qual a compreende
duas dimensdes: a primaria, que se refere a definicao dos atos e condutas como crimes, na elaboracéo das
leis; e a secundaria, que ocorre quando da atuacao das instituices do sistema de justica sobre o individuo
(policia, Ministério Publico e Judiciario). Esta dltima se refere, entdo, a um processo de
institucionalizacdo pelo qual passa a pessoa suspeita de cometer um ato ilicito.
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destituidos de direitos, as ilicitudes (conduta reprovada pela familia ou pela sociedade) e
as punigdes (castigos) eram definidas pelos pais.

O Brasil, ao longo de sua trajetoria, construiu um sistema de responsabilizacdo
de criancas e adolescentes a partir de trés doutrinas juridicas distintas: a do direito penal
do menor, que utilizava a mesma legislacdo penal dos adultos, ressalvando apenas 0s
casos de falta ou insuficiéncia de discernimento; da situacdo irregular do menor, de
carater assistencialista, que confundia protecdo e punicdo; e a doutrina da protecédo
integral, que considera todas as criancas e adolescentes como sujeitos de direitos e
distingue o que é medida de protecdo e medida de responsabilizacao.

Trazendo a discussdo para os dias atuais, temos que o tratamento dado a
crianca e ao adolescente autor de ato infracional tem sua origem no sistema penal. Em
um primeiro momento, o sistema era 0 mesmo dos adultos; em um segundo momento,
procurou-se dissocia-lo, contudo os principios e as praticas continuaram os mesmos do
sistema penal; e no terceiro momento (da doutrina da protecéo integral), reconheceram-
se as condicbes das criancas de adolescentes e seus direitos a protecdo especial,
dividiram-se protecdo e punicdo, mas, ainda assim, persiste, nas praticas institucionais
de responsabilizacdo, a predominancia da légica do sistema penal dos adultos.

As circunstancias historicas da constituicdo do sistema de justica juvenil,
apontadas acima, sdao fundamentais para empreendermos uma analise da producéao
discursiva do processo judicial de ato infracional, identificando regularidades que
remetem a formac@es discursivas, no &mbito dos discursos constantes dos autos de ato

infracional.
2. Analisando os enunciados nos textos documentais do processo

Antes de discorrer sobre a analise dos enunciados, apresentaremos brevemente
0s principais conceitos da Analise do Discurso que serviram de base para a abordagem
do objeto de pesquisa, os quais sdo fundamentais para a compreensdo do estudo. Como
anunciado nas paginas precedentes, apresentaremos tais conceitos a partir da
perspectiva de Michel Foucault (1996, 2002a).

Foucault (2002a, p. 124) define como discurso um “conjunto de enunciados
que se apoiam em um mesmo sistema de formacdao”. Para ele, na constru¢do dos

discursos existem mecanismos e procedimentos de controle, selecdo e organizagédo
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inerentes as relacdes de poder e materialidade de suas condi¢fes de producdo. O
discurso nessa perspectiva, “[...] ndo é simplesmente aquilo que traduz as lutas ou os
sistemas de dominacdo, mas aquilo por que, pelo que se luta, o poder do qual nos
queremos apoderar” (FOUCAULT, 1996, p. 10).

O sistema de formacdo apontado por Foucault, ao definir conceitualmente o
discurso, ¢ a “formagao discursiva”. Foucault (2002a, p. 133-134) descreve a formagéo
discursiva como “grupos de enunciados” que estdo ligados entre si, constituindo-se no
“sistema enunciativo geral ao qual obedece um grupo de ‘performances verbais’”. Nessa
perspectiva, os enunciados sdo considerados pelo autor como as performances verbais
que possibilitam as formagdes discursivas que dardo origem aos discursos. O enunciado
é uma producdo em correlacdo com outras, participando de dados dominios, submetido,
portanto, a determinadas regras de relacdo. S6 podemos reconhecer o enunciado “pela
andlise das relagcfes entre 0 enunciado e os espacos de diferenciacdo, em que ele mesmo
faz aparecer as diferengas” (FOUCAULT, 20023, p. 108).

Tais relacBes implicam em considerar também uma memdria discursiva; o
enunciado “abre para si mesmo uma existéncia remanescente no campo de uma
memoria”, vinculando-se a “enunciados que o precedem e o seguem” (FOUCAULT,
2002a, p. 31-32). Empreender uma andlise da prética discursiva’ na perspectiva
foucaultiana exige, portanto, considerar a nocdo de regularidade discursiva: a
recorréncia de determinados enunciados cujos jogos de relacdes, em dadas condi¢des de
producdo do discurso, constituem uma regularidade capaz de constituir uma formacao
discursiva.

Apresentados 0s conceitos que nos serviram de base para andlise da pratica
discursiva do processo de ato infracional, vamos nos voltar agora para a descri¢do dos
procedimentos de analises e 0s respectivos resultados obtidos.

A anélise do corpus se deu, preliminarmente, a partir de um inventario dos
enunciados que aparecem com mais frequéncia no texto dos principais documentos
processuais (boletim de ocorréncia, termo de representacdo, termos de audiéncia e

oitiva, relatorios, despachos e sentenca); e, em um segundo momento da andlise,

2 Definida como “[...] um conjunto de regras anénimas, historicas, sempre determinadas no tempo e no
espaco, que definiram, em uma dada época e para uma determinada area social, econdmica, geografica ou
linguistica, as condi¢des de exercicio da fungdo enunciativa” (FOUCAULT, 2002a, p. 136).
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procuramos identificar enunciados utilizando um critério qualitativo, a partir das
regularidades encontradas na anélise preliminar.

Aprofundando nossa analise, pelos aspectos histéricos e tedricos apresentados
sobre a legislacao e politica de atendimento a crianca e ao adolescente, até chegar na
questdo especifica do ato infracional, permitimo-nos identificar duas formacoes
discursivas distintas as quais, aproveitando-nos das expressoes utilizadas por Rizzini
(2011), denominaremos de formacéo discursiva do “adolescente em perigo” ¢ formagéo
discursiva do “adolescente perigoso”. A primeira se constituiu das relagcdes entre
enunciados que mobilizam memdrias e discursos relacionados ao reconhecimento do
adolescente enquanto pessoa em desenvolvimento e detentor de direitos, de cidadania; e
a segunda foi composta pelas relagdes entre enunciados que evocam a segregacao,
punicdo e responsabilizacdo do adolescente em nome da defesa da ordem social.

Para a nossa empreitada, procuraremos a seguir analisar os enunciados no
contexto enunciativo especifico do texto processual, no intuito de identificar as
regularidades discursivas, no acontecimento enunciativo, a mobilizacdo dos discursos e
a correlacdo existencial dessas duas formac@es discursivas, nos documentos do processo
de ato infracional. As andlises apresentadas abaixo serdo apresentadas de forma
resumida, uma vez que a dimensédo deste trabalho ndo comporta a minucia das analises

presente no trabalho original.

2.1 A producdo discursiva na perspectiva da Policia Civil

Procuraremos neste topico descrever a analise do que foi possivel perceber na
formulacdo discursiva presente nos textos dos documentos da ocorréncia policial
(depoimentos) e no relatério do Delegado de Policia. Partindo dos principios teéricos da
AD a respeito da fungéo do “dito” e do “ndo dito”, analisaremos tanto os elementos
discursivos que aparecem nos textos quanto aqueles que ndo aparecem textualmente.

Vejamos o enunciado (1), constante do depoimento do adolescente:
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(1)O Sr. [adolescente] acima qualificado as perguntas da autoridade
[delegado] declarou: [...] ; QUE? o infrator afirma que na data de 04/07/2014
foi convidado pela vitima para assistir o jogo do Brasil em sua residéncia [...]
; QUE o infrator afirma que estava em companhia da vitima[...] ; QUE o
infrator afirma que apds o crime foi para a sua casa até ser preso por
policiais militares [...] E nada mais disse e nem lhe foi perguntado, pelo que a
Autoridade determinou o encerramento do presente termo, o qual lido e
achado conforme, assina com o Adolescente em conflito com a lei, e comigo
Escriva que o digitei (grifo nosso).

O enunciado “infrator”, enquanto acontecimento discursivo, constitui uma
qualificacdo ao individuo (adolescente) que, supostamente, cometeu um ato infracional.
O contexto da enunciacdo é de um escrivdo que toma o depoimento do adolescente (a
quem o ato infracional € atribuido), na apuracdo de um homicidio (ndo de qualquer um,
mas de um policial), em uma delegacia, com o objetivo (institucional) de elucidar tal
homicidio. O enunciado (como forma de identificacdo do acusado) se materializou,
portanto, na escrita de um depoimento. Nas relacdo politico-discursiva, o delegado
pergunta, o adolescente responde (confessando o ato) e o escrivao registra. Ocorre que,
ao registrar o depoimento, o escrivdo, por questdes técnicas, resume as respostas do
adolescente. Para tanto, faz uso de outros termos, além dos ditos pelo depoente
(adolescente), ndo transcrevendo a fala deste em sua integra. Ao fazer isso (a inferéncia
de termos), mobiliza outros sentidos para o dito. No caso em questdo do enunciado
“infrator”: 1) ao mesmo tempo que identifica a parte no ato do depoimento, qualifica-0
enquanto culpado, ou seja, infrator é alguém que comete uma infracdo (ndo um
suspeito), sendo que esse conceito mobilizado pode trazer, por exemplo, um sentido de
parcialidade, por parte do escrivao; e 2) 0 mesmo enunciado também remete a infracdo
penal que, por sua vez mobiliza toda uma memoria discursiva relativa a criminalizagdo
e a punicdo, estando mais proximas do direito penal positivo do que dos principios da
protecdo integral.

Para melhor identificarmos os sentidos do direito penal positivo, podemos
relacionar o enunciado “infrator” com “crime” e “preso”, na seguinte passagem: “[...] o
infrator afirma que apos o crime foi para a sua casa até ser preso por policiais militares

[...]”*. Mais uma vez encontramos aqui enunciados que remetem a conceitos e praticas

3 “QUE”, escrito em caixa alta ¢ um recurso textual da escrita processual juridica, utilizado pelo escrivao
para indicar que se inicia a resposta a uma pergunta feita pelo delegado. Cada resposta se inicia com
ponto e virgula e a expressao “QUE”.

* Grifo nosso.
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% ¢

do direito penal. Ao confrontarmos os enunciados “infrator”, “crime” e “preso” com o
“adolescente em conflito com a lei”, percebemos que, embora enquanto termo ele seja
capaz de mobilizar conceitos relacionados a protecdo integral de criancas e
adolescentes, enquanto acontecimento, no contexto enunciativo, ndo é capaz de reunir
sentidos nessa direcdo. Apenas se apresenta uma Unica vez no depoimento (sem
regularidade) cumprindo uma funcdo enunciativa de identificagdo do depoente, ao
relatar que o depoimento foi lido, conferido e assinado pelo delegado, pelo “adolescente
em conflito com a lei” e pela escriva.

Independentemente de quem tenha sido o enunciador de “crime” e “preso”,
isso ndo altera a perspectiva da regularidade discursiva, uma vez que 0s enunciados, em
relacdo ao ato supostamente praticado pelo adolescente (o homicidio), mobilizam
conceitos e sentidos que se relacionam a principios, teorias e praticas sociais e
institucionais cuja referéncia é o direito penal. Sdo regularidades discursivas que se
relacionam com uma concepc¢éo do adolescente enquanto criminoso.

No relatério do delegado, embora aparecam 0s termos técnicos previstos no
ECA (apreensdo e apreendido) para se referir a procedimentos em relacdo ao
adolescente investigado por ato infracional, tais elementos aparecem sempre
acompanhados de enunciados que mobilizam conceitos relacionados ao direito penal,
surgindo ai, inclusive, o enunciado “menor em conflito com a lei”, como pode ser

identificado abaixo:

(2) Versa o presente Auto de Apreensdo de Menor Infrator lavrado em
situacdo de flagrancia com o objetivo de apurar ato infracional [...] sendo que
[0 policial] ao chegar o menor ja havia sido capturado por outra equipe
policial [...] instante em que assumiu a custodia do menor apreendidol...]
que [o policial] ao entrar em contato com o adolescente[...] este de pronto
confessou a préatica criminosa[...] esta autoridade policial apreendera o
menor em conflito com a lei penall...]. (trechos do relatorio do inquérito
policial).

E possivel perceber, no trecho acima, uma tentativa de adequar a linguagem
aos termos tecnicos do ECA, contudo a préatica discursiva institucional baseada no

paradigma anterior permanece na pratica judicial do agente, coexistindo com o modelo

atual, resistindo a ele. Neste aspecto é importante ressaltar a existéncia de uma espécie
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de resisténcia aos mecanismos da interdicdo® imposto pela legislacio (ECA) e pelo
debate politico envolvendo a questao da infancia e juventude.

N&o podemos deixar de analisar, também, o0 que ndo aparece nos documentos
policiais. Nos documentos analisados ndo aparecem enunciados que evidenciam a
condigéo pessoal, social e familiar do adolescente (composicdo familiar, escolarizacéo,
profissionalizagdo, relacfes de trabalho, saude...). Em outros termos, ndo aparecem
enunciados que apontem minimamente para a identidade social do individuo, o que
coloca o adolescente apenas como ofensor (ou suposto ofensor). O foco estd no ato
antijuridico e suas consequéncias para a lei, para a ordem, o que conduz ao
caracterizado por Baratta (2002) como direito penal classico, onde o que importa é o
crime a sua punicao, em nome da defesa da sociedade.

Talvez pareca simples questionar as andlises realizadas até aqui com
argumentos de que o papel da policia judiciaria é prender e acusar (isso justificaria essa
regularidade discursiva). Contudo, argumentos como estes (do senso comum) néo se
sustentam: primeiro porque o papel institucional da policia, sobretudo a judiciaria, ndo é
prender e nem acusar, mas investigar, apurar, procurar identificar o crime (no caso do
adulto) e o ato infracional (no caso do adolescente) e o seu autor, garantindo os direitos
dos cidaddos; segundo porque, em se tratando de ato infracional supostamente
praticados por adolescentes, o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) prevé a
garantia do respeito a sua condicdo de pessoa em condicdo peculiar de
desenvolvimento, da qual decorrem varios outros direitos, que deveriam se materializar
na forma de tratamento do adolescente e, consequentemente, refletir na producdo

discursiva.
2.2 A producdo discursiva na perspectiva do Ministério Publico

Devido ao desfecho da apuracgdo processual®, a anélise da producdo discursiva

do Ministério Publico ficou restrita aos termos de declaracbes e ao termo de

5 A interdicdo, no sentido apontado por Foucault (1996), a que nos referimos, é a tentativa de
silenciamento do enunciado “menor” imposto pelo ECA, ao substitui-lo pelos termos crianca e
adolescente, bem como da substitui¢io de termos processuais penais, como “crime”, por ato infracional.

® O fato de ter aparecido uma outra pessoa, adulta, que confessou ter praticado o homicidio, os
documentos do Ministério Publico produzidos especificamente sobre o caso do adolescente acabaram se
restringindo aos termos de declaracdo do adolescente e de sua genitora e ao termo de representacdo, ndo
tendo, por exemplo, o Ministério Publico sustentado as acusacdes, em alegacdes finais.
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representacdo. Contudo, ainda € possivel analisar alguns aspectos. Comecemos pelo
termo de declaracdo prestado pela genitora do adolescente.

Primeiramente, ¢ importante ressaltar que no “Termo de Declaragdo” prestado
pela mae do adolescente, o adolescente é sempre identificado pelo seu nome, como se

acompanha em (3):

(3) [...] QUE é genitora do adolescente[nome do adolescente]; QUE [nome
do adolescente] saiu, junto com a declarante; [...] QUE [nome do
adolescente] negou té-los matado, mas ficou tranquilo; [...] QUE colocaram
[nome do adolescente] no carro e foram a delegacia; [...] QUE foi a
delegacia, onde viu [nome do adolescente]com o olho inchado;]...].

Observamos nos trechos das declaragOes prestadas pela méae do adolescente
que, ao contrario do que ocorreu com os documentos da policia, ndo houve inferéncia de
termos de identificacdo da pessoa do adolescente que viessem a se constituir enunciados
capazes de produzir efeitos de sentido relacionados a sua criminalizacdo. O adolescente
é sempre identificado pelo seu nome.

Se considerarmos 0 nome do adolescente como enunciado, ou seja, que, além
de um nome de uma pessoa, € um acontecimento discursivo que mobiliza, no contexto
enunciativo, o adolescente enquanto pessoa, a sua situacdo perante a lei e um momento
de relacdo e intervencao institucional, poderemos perceber que esses elementos
discursivos presentes constituem uma regularidade enunciativa (marcada pela utilizacéo
do nome do adolescente enquanto enunciado) que traz efeitos de sentido mais inclinados
a uma imparcialidade institucional, na apuracédo dos fatos.

No “Termo de Oitiva e Entrega de Adolescente”, também, ndo hé a inferéncia
de termos ou enunciados de identificagdo mobilizadores de sentidos que venham a se
relacionar com a criminalizacdo penal. O nome do adolescente aparece poucas vezes,
sendo que, na maioria do texto, aparecem somente as respostas do adolescente, sem

nome ou qualquer outro termo identificador:

(4) [...]JApos, procedeu-se a oitiva do adolescente o qual disse: QUE estava
assistindo a partida do Brasil [jogo da selecdo Brasileira] em sua
residéncial...]; QUE apds a partida foi para a casa da vitima[...]; QUE a
casado policial [a vitima] estava lotada, onde todos estavam ingerindo bebida
alcodlica; [...Jque o policial [a vitima] o convidou para ir ao [danceteria],
local de festa, a noite, onde ele foi; [...] QUE [conhecido do adolescente] ndo
comentou nada com o adolescente [nome do adolescente]sobre matar o
policial; [...].(grifo nosso)
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Como pode ser evidenciado acima, na transcrigéo das declarac¢des, ndo constam
enunciados que possam constituir, no particular, uma regularidade discursiva que
possibilite a identificacdo de uma formacdo discursiva relacionada especificamente ao
adolescente em conflito com a lei, enquanto “adolescente “perigoso”. J& no texto do
“Termo de representacdo do adolescente”, que nao se trata de transcricdo de
depoimentos ou tomada a termo de declaragdes (mas a descricdo do ato, a
fundamentacdo legal e o pedido de apuracdo ao judiciario), sdo utilizados termos que,
no contexto enunciativo, podem fazer referéncia a alguma dessas formacdes discursivas

(ou a ambas).

(5) [...] na residéncia da vitima, o infrator [nome do adolescente], em
concurso com outros individuos maiores, suprimiu a vida da vitimal...]
utilizando-se de uma arma de fogo, tipo revolver, atingindo-o com um
disparo na regido frontal do cranio.

(5A) Ocorre que, durante a festa, o adolescente infrator foi abordado por um
dos comparsas conhecido por [nome do outro acusado] que, observando a
vitima estar interessada no adolescente, orientou este a levar a vitima para a
residéncia dela e 14, matar a vitima com um tiro na testa[...]

(5B) [...] a vitima adormeceu, instante em que o representado executando o
plano criminoso arquitetado pelo comparsa [nome da pessoa que planejou o
ato], empunhou a prépria arma da vitima e encostou o cano da arma na fronte
do ofendido e disparou um tiro fatal (grifo nosso).

Nos trechos transcritos acima, extraidos do documento da representacdo do
Ministério Publico, € possivel perceber que, ao contrario do que ocorreu nos textos dos
documentos da policia, 0 mecanismo da interdicdo imposta pelo ECA se mostrou em
pleno funcionamento: os enunciados utilizados para a identificacdo da pessoa do
adolescente, pelo promotor de justica, foram “infrator”, “representado”, “adolescente
infrator” e “adolescente”. O enunciado “infrator” remete a infragdo penal, mas também
remete a ato infracional. “Representado” remete a representacdo, o seu proprio
instrumento juridico, segundo o ECA. Dessa forma, ndo ha que se questionar uma
postura discursiva “politicamente correta”, uma vez que nao foram utilizados termos
abolidos pelo ECA.

Ao analisarmos, porém, 0s enunciados e seus aspectos discursivos, podemos
enxergar outros elementos. Consideremos, agora de forma mais detalhada, os

enunciados constantes dos trechos transcritos acima:
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(6) [...] o infrator [nome do adolescente] em concurso com outros
individuos maiores, suprimiu a vida da vitima[nome da vitima] utilizando-
se de uma arma de fogo, tipo revolver, atingindo-o com um disparo na
regido frontal do cranio (grifo nosso).

Na primeira parte do enunciado (6), que menciona que o adolescente “[...] em
concurso com outros individuos maiores, suprimiu a vida da vitima [...]”, o termo
“maiores” mobiliza o conceito de “menor” que, embora ndo apareca textualmente,
apresenta-se no discurso do promotor. Outro conceito € mobilizado e, com ele, o
discurso onde faz sentido, predominado aqui aqueles referentes ao adolescente enquanto
individuo perigoso. Analisando a enunciacdo abaixo, utilizada pelo promotor para
justificar a Representacdo do adolescente ao judiciario, podemos identificar melhor os

sentidos mobilizados:

(7) [...] a vitima adormeceu, instante em que o representado executando o
plano criminoso arquitetado pelo comparsa [nome da pessoa que planejou o
ato], empunhou a prépria arma da vitima e encostou o cano da arma na
fronte do ofendido e disparou um tiro fatal (grifo nosso).

A descri¢do minuciosa do ato inclina para uma condenacao do ato praticado, ao
mesmo tempo que questiona a conduta, os valores e a pessoa do autor. Ao mencionar
que o adolescente agiu “executando um plano criminoS0”, acaba-se evocando a palavra
“crime”, ao qualificar o adolescente e o incluir em uma categoria de individuos que
afrontam a lei. Tal movimento discursivo, do ponto de vista do papel institucional do
Ministério Publico é aparentemente aceitavel, se considerarmos que se trata de um
discurso de fundamentagcdo de uma acusacdo. Contudo, se considerarmos que se trata
especificamente da representacdo de um adolescente por ato infracional, individuo do
qual o Ministério Publico também tem como atribuicdo promover a defesa (através da
garantia de seus direitos legais dentre os quais a sua distingdo no atendimento entre o
adolescente e o adulto), podemos enxergar outros aspectos.

Podemos perceber que, ao realizar a criminalizacdo da conduta do adolescente,
a producdo discursiva evidencia a “periculosidade” do individuo. Ao mencionar que “a
vitima adormeceu”, abre-se a possibilidade de se considerar que o adolescente em seu
ato foi covarde, traicoeiro, que se aproveitou do momento em que a vitima estava
indefesa para cometer o ato. Ao especificar que o adolescente cometeu o ato com “a

propria arma da vitima” e disparando “um tiro fatal”, realga-Se a capacidade ofensiva e
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violenta do autor do ato. A presenca desses elementos no discurso demonstra ndo sé
uma simples estratégia juridica de imputagdo de um crime a uma pessoa (comum da
justica criminal dos adultos)’, mas, também, produz efeitos de sentido que atribuem ao

autor do fato, ou seja, ao adolescente, uma identificacdo de individuo perigoso.
2.3 A producéo discursiva na perspectiva do Judiciario

Passaremos agora a analise discursiva a partir dos textos dos documentos
produzidos pelo Poder Judiciario, no decorrer do processo de apuracdo do ato
infracional. Tais analises se dardo a partir dos textos dos despachos, termos de
audiéncia, decisdes e sentenca. Procuraremos seguir a mesma dindmica de analise
adotada até aqui.

Inicialmente analisaremos dois despachos do juiz que se encontrava de plantdo
e que recebeu o flagrante e decretou a internacdo provisoria do adolescente. O primeiro
homologa o flagrante e concede vistas ao Ministério Publico para se manifestar sobre a
representacdo do adolescente, enquanto no segundo despacho, recebe-se a representacao
do Ministério Pablico e determina-se a sua internacdo em carater provisério. Vejamos,

nos excertos (8), (8A) e (8B), a transcri¢do dos principais trechos dos despachos:

(8) A autoridade policial comunicou o flagrante em desfavor do adolescente
em epigrafe, relatando os fatos que propiciam na conclusdo dos indicios da
pratica do ato infracional pelo infante, vez que testemunhas informaram
sobre o ocorrido, apontando o adolescente como um dos autores do ato
infracional (art. 157, 8 3°, parte final CPB).

(8A)O adolescente foi detido ap6s a ocorréncia dos fatos e ndo ha
descontinuidade de tempo até a remessa dos autos a este Juizo o que permite
a homologacéo de flagrante.

(8B)Encaminhem-se o0s autos ao Ministério Publico para se manifestar sobre
a representacdo em desfavor do adolescente. (Despacho de homologagdo do
flagrante; grifo nosso).

Agora, vejamos abaixo, trechos do outro despacho, do mesmo juiz, ap6s
receber a representacdo do Ministério Publico, no qual o magistrado acatou o pedido e

determinou a internagdo provisoria:

" Conforme aspectos destacados por Magri (2009), sobre a producdo da verdade juridica no campo
discursivo do Direito.
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(9) O Ministério Publico requer a internagdo do menor em epigrafe, em
vista de protegé-lo de eventuais riscos para sua integridade fisica e por
representar ameaca as testemunhas que presenciaram o ato infracional
equiparado ao crime de latrocinio e (art. 157, §3°, parte final do CP).

(9A) [...] narra 0 membro do parquet [Ministério Publico] que o menor
juntamente com outro arquitetou o plano e o executou, disparando contra
a vitima e apds subtraiu seus pertences, conforme depoimentos nos autos [...]
(9B)Nos autos ha testemunhos que sustentam os indicios de autoria do ato
infracional pelo menor.

(9C)O fato de ser adolescente ndo autoriza a isencédo de reprimenda e
mais importante se faz no presente caso em que foi ceifada a vida da vitima, e
se nao houver resposta da justica, o adolescente infrator interpretara
como consentimento para cometer outras infragdes anélogas a condutas
criminosas.

(9D)Isto posto, presentes os indicios de autoria e materialidade da
infracdo[...] DETERMINO a internagdo provisdria do adolescente pelo
prazo de quarenta e cinco dias [..]. (Despacho de recebimento da
representacdo e da internacdo provisoria; grifo nosso).

Analisando os termos que aludem a identificacdo do adolescente no processo,
podemos, de imediato, perceber que ndo aparece o termo “menor” ou outro termo que
remeta a identificacdo do adolescente enguanto criminoso ou pessoa perigosa. Ao
contrario, em alguns enunciados até se procura evitar isso, como, por exemplo, no
enunciado “[...] comunicou o flagrante em desfavor do adolescente [...]”, onde se
procura, aparentemente, evitar o uso de “contra o adolescente”, demonstrando ai a
existéncia de uma interdicdo. Ao mesmo tempo em que podemos identificar um
mecanismo de interdicdo nos enunciados deste primeiro despacho, podemos também
perceber a resisténcia a interdicdo imposta pelo ECA: em “[...] O adolescente foi detido
apos a ocorréncia dos fatos [...]”. O termo “detido” remete a pena de detencdo, prevista
no Cddigo Penal. Ocorre que ao adolescente ndo se aplica pena e sim medida
socioeducativa, tendo o Estatuto da Crianca ¢ do Adolescente substituido “detencdo”
por “apreensao”.

\oltando nossas analises para o segundo despacho, podemos perceber que o
termo “menor” aparece trés vezes enquanto identificador do adolescente. Uma
regularidade enunciativa que contrasta com a do primeiro despacho. Mais que a
frequéncia desse termo, é interessante atentarmos para a apari¢do deste nos enunciados.

No enunciado (9), “O Ministério Publico requer a internagdo do menor em
epigrafe, em vista de protegé-lo de eventuais riscos para sua integridade fisica e por
representar ameaga as testemunhas que presenciaram o ato infracional [...]”, aparece
uma dabia conformacdo discursiva: uma que remete aos discursos e praticas da

“doutrina do menor em situacdo da situacdo irregular (do Codigo de Menores), aludindo
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aquela concepcdo de segregar para proteger; e outra que remete as proprias teorias
liberais classicas da criminologia (BARATTA, 2002), que apresentam tal segregacao
como forma de retirar um individuo perigoso do convivio social, em nome da defesa da
sociedade. Ao enunciar, em (9C) “[...] e se ndo houver resposta da justica, o adolescente
infrator interpretara como consentimento para cometer outras infracbes analogas a
condutas criminosas|...]”, o magistrado enfatiza tal concepg¢do, mobilizando todo um
campo discursivo do direito penal classico.

E possivel perceber, também, que o termo adolescente s aparece nos
enunciados que remetem ao ECA. No enunciado (9C) “O fato de ser adolescente ndo
autoriza a isencdo de reprimenda[...]”, os efeitos de sentido podem remeter a
contestacdo de uma suposta protecdo exacerbada concedida pelo ECA, a qual precisa
ser questionada no momento da fundamentacdo da internacdo do adolescente. E no
enunciado (9D) “[...] DETERMINO a interna¢do provisoria do adolescente [...]”,
também faz-se alusdo ao dispositivo previsto no estatuto.

Comparando os enunciados dos dois despachos, percebemos um contraste
significativo, no que se refere a mobilizacdo de diversos discursos. No primeiro
despacho é possivel perceber o mecanismo de interdicdo imposto pela legislacdo atual
(ECA), baseada nos principios da protecéo integral, enquanto, no segundo despacho, ja
aparecem enunciados que mobilizam conceitos e principios relativos ao direito penal e a
doutrina do menor em situacao irregular.

\Vejamos agora alguns enunciados constantes nos termos de audiéncia. As
audiéncias foram presididas por outro magistrado, uma juiza. Ater-nos-emos,
principalmente, a audiéncia de apresentacdo do adolescente, uma vez que é nessa
audiéncia que se desenvolve uma relagdo mais direta entre os enunciadores envolvidos
no processo de ato infracional, o adolescente e o0 ato em si.

Inicialmente podemos perceber uma qualificagdo um pouco mais completa

sobre o adolescente:

(10) Passou 0 MM. Juiz a ouvir o adolescente [nome do adolescente], natural
de campestre/PA [...] que as perguntas respondeu: “Que tem 17 anos; que
estuda na escola [nome da escola] no horario noturno; Que durante o dia faz
curso no PRONATEC; Que faz curso de vendedor; Que mora com sua mae;
Que tem 4 irmaos; que seu pai ndo mora aqui; que ndo conhece o0 seu genitor
[...] (trecho do termo de audiéncia de apresentacdo do adolescente)
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Podemos observar no trecho acima que os enunciados® nele contidos
demonstram uma maior preocupac¢do em saber quem é o adolescente a quem se atribui
o ato infracional, de conhecer suas origens, sua comunidade e as suas praticas sociais.
Em outras palavras, estes enunciados remetem aos conceitos e principios de que séo
importantes e devem ser consideradas as condigbes sociais e identitarias do
adolescente na apuracdo do ato infracional, aspectos que remetem a doutrina da
protecdo integral, como, por exemplo, o previsto no artigo 121 do ECA, ao estabelecer

0 “[...] respeito a condicdo peculiar de pessoa em desenvolvimento.”
Consideracoes finais

Ao longo das analises realizadas nas especificidades das producdes discursivas
das diferentes instituicGes sobre o caso de ato infracional abordado neste estudo, foi
possivel perceber diferencas e similaridades que, guardadas as devidas propor¢des do
papel institucional e da constituicdo dos seus agentes enquanto individuos histéricos e
sujeitos do discurso (na medida das relacGes de poder estabelecidas no contexto
enunciativo) merecem ser destacadas. Na literatura sobre a histéria das politicas de
atendimento e da legislacéo sobre os direitos da crianca e do adolescente no Brasil, as
proprias nocBes e conceitos de infancia e adolescéncia decorrentes dessas praticas
institucionais e das conformac@es legais apontam para a coexisténcia de discursos que
vinculam condicBes as criancas e adolescentes no sentido de um individuo incapaz.
Individuo esse que, por ndo ter completada a sua formacdo, ora estd vulneravel no
ambito social, ora constitui uma ameagca a sociedade.

Para melhor compreendermos esses aspectos dos discursos mobilizados,
retomemos aqui algumas questdes apresentadas por Foucault (1987), como o da punic¢éo
como forma de reconstituicdo do pacto social e de criacdo de um ser obediente, onde as
formas de controle e de disciplinamento dos individuos, adotadas pelo Estado, ao
mesmo tempo em que imp&em seu poder institucional, criam resisténcias contra a sua
prépria estrutura. Neste caso é importante compreendermos que 0S enunciados

analisados emergem de um contexto de disputas de poder (FOUCAULT, 1979), que vai

8 Entendemos que o enunciado pode se constituir tanto a partir da enunciacdo de uma Unica palavra,
guanto de uma frase ou ainda um paragrafo, a depender da forma como ocorre 0 acontecimento
discursivo. No caso em questdo, referimo-nos a enunciados (no plural) porque, no trecho acima, foram
retirados de diferentes pontos do depoimento e independentemente de ordem cronolégica da enunciacgéo,
de modo que constituem diversos enunciados.
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além do caso estudado, se estendendo a relacdo individuo-sociedade-Estado, onde,
muitas vezes, 0 ato contrério a lei, que é considerado atentatdrio & ordem, se configura
em estratégias de resisténcia dos individuos face ao modelo de sociedade no qual estdo
inseridos, cujos respectivos mecanismos disciplinares e de controle geram a tensdes e
disputas nas relagdes de poder.

As questdes identificadas neste estudo poderdo ser mais bem compreendidas se
tomarmos os elementos discursivos vislumbrados em nossas analises sobre 0 processo
de ato infracional, partindo do principio de que os enunciados surgem de uma
conjuntura de disputa de poderes (FOUCAULT, 1979), onde o individuo agiu de forma
a resistir a estrutura, as normas sociais de conduta e as instituicdes do Estado; por sua
vez, tais instituicdes reagiram fazendo o enfrentamento, de modo a controlar esse
individuo (através da disciplina e da sancdo). Nesse contexto, ndo podemos deixar de
considerar que a enunciagdo acontece sob controle de mecanismos de exclusdo do
discurso (FOUCAULT, 1996): h& os processos de interdicdo (onde as partes, pelo
contexto enunciativo, regulam o discurso falando de determinada forma, selecionando o
que falam, silenciando-se em relacdo a outras); ha a busca pela racionalidade e pela
coeréncia do discurso de modo a tornd-lo l6gico (segregacdo da loucura); e ha a busca
incessante pela verdade dos fatos (vontade de verdade).

O adolescente, ao negar a autoria do ato (sem entrar no mérito dos motivos e
interesses), se posiciona enquanto enunciador, com o seu poder (de inimputavel, de
pessoa em desenvolvimento e detentor de direitos e garantias processuais) em oposicao
a acao institucional, cujo poder (de agir em defesa da lei, de apurar, de cercear em
defesa da sociedade ou do proprio adolescente) atribui a autoria da pratica da infragcdo
ao adolescente e o coloca na condigdo de representado. A partir dessas posi¢Oes 0s
individuos enunciadores elaboram seus discursos que, como vimos, mobilizam outros
discursos, outros sentidos que, ao se confrontarem com o contexto enunciativo do ato
infracional em questdo, produzem novos sentidos.

Através da andlise discursiva do processo de ato infracional que foi objeto do
presente estudo, foi possivel apontar a existéncia de duas formagGes discursivas
(entendendo o conceito do ponto de vista foucaultiano, como rede de dispersfes) em
relacdo ao adolescente em conflito com a lei: uma primeira formagéo discursiva que

reunia os discursos do “adolescente em perigo” e uma segunda, do “adolescente
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perigoso”. A formacdo discursiva do “adolescente perigoso” se apresenta de forma
aparentemente mais evidente, seja pela apari¢do de enunciados que fazem referéncia as
praticas anteriores a doutrina da protecdo integral, seja pelas enunciagdes que
mobilizam sentidos relacionados aos principios e conceitos da criminologia e do direito
penal. Contudo, a formagao discursiva que alude ao adolescente “em perigo” também se
apresenta de forma significativa’, em permanente confronto com a formacéo discursiva
anterior, podendo ser observada no mecanismo da interdicdo, na conjugacdo de
enunciados que remete a discursos distintos (“menor em conflito com a lei”, por
exemplo), e na utilizacdo, na producdo discursiva de todas as instituicdes, dos
enunciados que se referenciam tanto na doutrina do menor em situagéo irregular quanto
da protecdo integral.

Os elementos e relagbes discursivas identificadas nas analises dos diferentes
documentos (das diferentes instituicdes) conduzem-nos a coexisténcia do antigo
(classico), do anterior (revogado) com o atual (em vigor), no que se refere a legislacédo e
as praticas institucionais do atendimento ao adolescente em conflito com a lei. A atual
legislacdo impbe uma doutrina (a da protecdo integral) e, entre seus elementos,
normatiza uma “interdicdo” enquanto mecanismo discursivo, ao abolir a utilizacdo de
termos que se relacionam com uma estrutura legal e de politicas publicas de
atendimento anteriores ao atual ordenamento juridico, como os termos “menor”,
“crime”, entre outros. Contudo, ao enuncid-los com regularidade ou omiti-los, através
do ndo-dito ou por forca de mecanismos de interdicdo, mobilizam os discursos do
antigo em coexisténcia com o novo, demonstrando que as praticas sociais, institucionais
e as concepcgOes acerca do adolescente em conflito com a lei seguem o paradoxo da
incapacidade (de cuidar de si) versus capacidade (de praticar violéncia), da protecdo (a
um individuo incompleto, em formacdo) versus a responsabilizagdo (de um individuo

violento).

% Sobretudo se considerarmos os aspectos da dispersdo dos enunciados (FOUCAULT, 2002a), em seu
contexto enunciativo onde, entre o “dito” ¢ o “ndo dito”, estes podem mobilizar sentidos e discursos dos
mais diversos, como, por exemplo, a recorréncia dos enunciados “menor” e “adolescente”, que pode
mobilizar tanto uma quanto a outra formacao discursiva.
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