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RESUMO: Este estudo aborda a formacao discursiva e asgimsdde producdo no discurso do
Padre Antbnio Vieira, com o objetivo de identificas diferentes formagfes discursivas que
compdem 0 sermdo e o contexto socio-historico eldgeco em que o texto foi produzido. O
marco tedrico toma como base a Teoria da Analideisicurso de linha francesa, na perspectiva de
Michel Pécheux (1969), complementado com apoio amdslim (2009), Orlandi (2006, 2008) e
Brandao (2004). A pesquisa € descritiva, bibliageak qualitativa. A teoria esta alicercada na
analise da discursividade, materializada em dgi$twas do Sermao de Santo Antdnio, nos quais
selecionamos segmentos discursivos comprobatGm$odmacdes discursivas religiosa e politica,
de acordo com o contexto socio-histérico do periBdooco. As palavras de Vieira nos revelam
questdes de ordem religiosa e social. Para a Afyeoesta em questdo é o lugar ideoldgico de
onde o sujeito enuncia.
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ABSTRACT: This study addresses the discursive formation aedconditions of production in
the speech of priest Antonio Vieira in order tontily the different discursive formations that
make up the sermon and the context vieiriano seisimrical and ideological in which the text was
produced. The theory framework builds on the Thewrpiscourse Analysis of the French line,
from the perspective of Michel Pecheux (1969), demented with support Mussalim (2009),
Orlandi (2006, 2008) and Brandao (2004). The retem a descriptive and qualitative literature.
The theory is based on the analysis of discoursbodied in two chapters of the Sermon of St.
Anthony, in which selected segments of the evidentiliscursive formations religious and politics
discourse, according to the socio-historical cantéxthe Baroque period. Vieira's words reveal
issues of religious and social order. For AD, wisatt stake is the place where the subject of
ideological states.
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Introducéao

Os Sermdes de padre Antbnio Vieira, consideradadasamaiores prosadores da
Lingua Portuguesa e um dos principais oradoressdordo sacro no periodo Barroco, tém
sido objeto de estudos em livros de literaturaileies e portuguesa, a fim de retratar e
caracterizar gprosa nesse periodo literario. Criticos da atualidad®ocem apenas a
superficialidade do discurso e ndo consideram tecolo politico, que esta associado ao
contexto sécio-historico e ideoldgico subjacentas t@xtos de Vieira (1999). Afirmamos
isso, conforme excerto a seqguir, extraido da gditeratura portuguesalo autor Massaud
Moisés (2008, p. 116): “E alto o mérito que Ihe émvdessa luta travada acima das
limitacdes sacerdotais e pondo a humana condici&s ae qualquer verdade pragmatica
ou dogmatica [...] Contudo, a critica e a histarabig literarias interessa a obra escrita, e
ndo a atuacgao politica, apesar de intimamente iassst.

A partir desse excerto, podemos inferir que oscodtndo ignoram a existéncia de
um conteudo politico, mas desconsideram direciomaod ao real foco de interesse de
seus estudos, isto €, a obra escrita. Contudornases, no discurso desse religioso, mais
do que caracteristicas de um periodo literarios,palém da engenhosidade de suas
palavras, questdes de ordem religiosa, social@ddea parecem revelar-se com nitidez.

Nas palavras de Alfredo Bosi (2006, p. 44), “nafalda personalidade do Padre
Vieira estava o desejo da acéo”, percebemos quea\éiea comprometido com problemas
de ordem social. Com base nas referidas limitag@ssquais sdo submetidas a obra de
padre Antonio Vieira, idealizado como mestre dasanoortuguesa, torna-se fundamental a
realizacdo de questionamentos, que estao atredatboeaticad formacao discursiva e as
condicbes de producdo no discurso vieiriaf® Sermdo de Santo Antdnio revela as
condicbes nas quais aquele discurso foi produziflofossivel evidenciar diferentes
formacGes discursivas no discurso vieiriano?

Para o desenvolvimento deste trabalho, partirenmspréssuposto tedrico da
Andlise de Discurso de linha francesa, que teveogorecursor o filosofo Michel Pécheux
(1997). O despertar para a tematica fundamentasserimcipio de identificacdo de
diferentes formacdes discursivas na materialidatguilstica que compde o Serméo de
Santo Anténio: a formacao discursiva religiosapolitica. Aléem disso, evidenciaremos a
condicdo de producdo do discurso, mais especificeanea instauracdo do sujeito
discursivo atrelado ao contexto socio- historicois pacreditamos que a constituicdo do
sentido de um enunciado depende das condi¢desitast@ sociais em que 0 sujeito se
encontra e do lugar social de onde ele enuncia.

Ressaltamos que o Sermédo de Santo Antbnio, obgetandlise desse artigo, foi
pregado no Maranhdo em 1654, quando os jesuitagahat contra a escraviddao dos
indigenas pelos colonizadores. Esses fatos detloréa do contexto historico e social da
época repercutiram nas palavras de Vieira.

Este estudo tem como objetivos principais: a) ifleat as diferentes formacdes
discursivas que compdem o0 sermdo Vvieiriano; b) eedr os efeitos de sentido
produzidos pelo discurso de Vieira, enquanto sujeleoldégico, em comunhdo com o
contexto socio- histérico em que foi proferido.

A principal razdo de se desenvolver um estudo dolfzara a Andlise do Discurso
reside no fato de acreditarmos que a linguagem devevista como um processo de
interacdo social, dotada de contetdo ideoldgicavés da qual os individuos (sujeitos)
constroem significados da realidade que os ceraadiados por influéncias socio-
histéricas que se refletem nas escolhas das psJawaseja, determinam o que deve ser
enunciado pelo falante. Atrelada a essa justifiaatie escolha da fundamentacao teorica,
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estd a selecdo doorpus de andlise. A Andlise do discurso considera coradep
constitutiva do sentido o contexto histérico- sbeim que este texto, por exemplo, foi
produzido. Contextualizado num momento histéricoqgra a escravidao de indios fazia
parte da sociedade, nada mais representativo desgexto do que um serméao pregado,
tendo como publico ouvinte os colonizadores da&poc

O procedimento metodologico utilizado na concretima desse trabalho foi a
pesquisa descritiva, com suporte bibliografico, aumbordagem qualitativa que consistiu
no estudo da Teoria da Analise do Discurso de linkhacesa, mais especificamente o
conceito de formacéo discursiva e as condicOesragupao do discurso (o0 sujeito e 0
contexto sécio- historico), por acreditarmos queb@nsdo essenciais na construcdo de
sentido do texto, estando necessariamente intédgya

A teoria que fundamenta este estudo esta alicengadmalise da discursividade,
materializada em dois capitulos do Serméao de Santonio do padre Antbnio Vieira.
Mais precisamente, selecionamos segmentos disoargixtraidos do primeiro e quarto
trecho do capitulo um e do quinto fragmento dotoépiquatro, com especial énfase nos
enunciados em negrito.

Para o desenvolvimento dessa pesquisa, explicitaremspectos relevantes da
Teoria da Analise do Discurso, que estardo didtiiisiem quatro se¢des respectivamente.
Na primeira secdo denominada “a materializacaaldalagia e a formacao discursiva: o
lugar de constituicdo do sentido” abordaremos aeibm de Formac&o Discursiva (FD)
atrelado a nocédo de sentido. A segunda secaoesmi&ada para as condi¢cdes de producédo
do discurso, na qual daremos enfoque a nocao diosppra a Analise do Discurso (AD)
e no contexto socio- historico. A proxima secdo ta@n com o0s procedimentos
metodoldgicos, que demonstram o percurso realipaida efetivar a andlise. Na ultima
secado analisaremos 0 Sermdo de Santo Antonio cdmabdade de identificar as
diferentes formacbes discursivas que atravessamiscurdo proferido por Vieira,
relacionado- as com as condi¢des de producao ecwmyao de sujeito.

1 A materializacao da ideologia e a formacdo discsiva: o lugar de
constituicdo do sentido

A Analise do Discurso, alicercada no materialisnstdnico, concebe o discurso
como uma manifestacdo, ou seja, uma materializdgddeologia decorrente do modo de
organizacdo da sociedade. O discurso € a matadalidspecifica da ideologia e a lingua é
a materialidade do discurso. Sendo assim, o su@taliscurso ndo decide sobre os
sentidos e as possibilidades enunciativas do smariprdizer. Na perspectiva da AD, ele é
concebido como um sujeito social, dotado de indense e ideologia, o que faz com que
nao seja nem fonte e nem a origem dos sentidosedalanem que se submete a lingua. O
sujeito ocupa um lugar social especifico e a padie enuncia, sempre inserido num
momento histérico que Ihe permite determinadasr¢gdes discursivas e ndo outras. De
acordo com Mussalim (2009, p. 110): “o sujeito @dlvre para dizer o que quer, mas é
levado, sem que tenha consciéncia disso (concat@aniano de sujeito para a AD), a
ocupar seu lugar em determinada formacéo socialiecegar o que Ihe € possivel a partir
do lugar que ocupa”. Para a Analise do Discurgqyeesta em questao ndo é o sujeito em
si, e sim, o lugar ideoldgico de onde ele enuri2ge&vemos enfatizar que a interpelacao do
individuo em sujeito de seu discurso se efetivaa pslia identificagdo com uma
determinada formacao discursiva.

De acordo com Brandéo (2004, p. 49),
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O conceito de formacdo discursiva regula, dessandpra referéncia a

interpelagéo/assujeitamento do individuo em sujeito seu discurso. E a
formacéo discursiva que permite dar conta do faogqde sujeitos falantes,

situados numa determinada conjuntura histéricasgrasconcordar ou ndo sobre
o sentido a dar as palavras, “falar diferenteméitando a mesma lingua”. Isso
leva a constatar que uma FD n&o € “uma Unica lgguapara todos” ou “para

cada um sua linguagem”, mas que numa FD o quense t&varias linguagens

em uma unica”.

Partindo desse ponto de vista, percebemos quenceacado do discurso regula o
conceito de assujeitamento ideoldgico do sujeitstowgque € a formacéo discursiva que
possibilita o fato de o sujeito, enquanto enunaialdodiscurso inserido numa determinada
conjuntura histérica, ser capaz de concordar oucnéo o sentido a ser dado as palavras.
As formac0Oes discursivas S&0 0s espacos nos quissrso e a ideologia se articulam,
enguanto componentes de uma formacao ideoldgiea pgu sua vez, pode revelar uma ou
mais FDs. Assim, no interior dessas formacdes dis@s ocorrem diversos embates
ideoldgicos que constituem o enunciado.

Uma formacéo discursiva determina o que o sujet@ énunciar de acordo com o
lugar social ao qual pertence. Isso ocorre atraéglentificacdo do sujeito com a FD
dominante. Nesse prisma, entende-se a formacgaarsis@ como um componente das
formacOes ideologicas, que agem no interior deaceralidade social, ou como fator
determinante do que deve ou nédo ser dito em difssesircunstancias socio-historicas e
ideoldgicas. Segundo Brandao (2004, p. 46), “owlssx € uma das instancias em que a
materialidade ideoldgica se concretiza, isto €,dos aspectos materiais da ‘existéncia
material’ das ideologias”. O conceito de FD é mitlo pela Analise do Discurso para
designar o lugar onde se relacionam discurso elageo Embora uma Formacéao
Discursiva determine a seus falantes o que podeeve der dito buscando uma
homogeneidade discursiva, os efeitos das manifissaigcieologicas sdo recuperados no
interior dos discursos. Cabe a AD analisar esssauidios inscrevendo-0s na relacdo da
lingua com a histéria, buscando na materialidadgulstica, as marcas ideoldgicas e
sociais.

Uma formacgéo discursiva, por definir-se sempre etacéo a um externo, em
relacdo a outras FDs, tem seu espaco atravessaolopggeconstruido, ou seja, por
discursos que vieram de outro lugar e s&o incodosraor ela numa relacdo de confronto
ou alianca de acordo com todo dizer ja dito. Nessgexto, vale destacar que uma FD é
constituida por um sistema de parafrases, por serespaco onde enunciados sao
formulados e reformulados constantemente, “nunrg@sfoonstante de fechamento de suas
fronteiras em busca da preservacdo da sua ideati@RANDAO, 2004, p. 48).

A formacao discursiva € tomada como heterogéneauweaconfere ao discurso a
heterogeneidade é a constitutiva “presenca do 'outlesse sentido, percebemos que o
objeto de analise pertinente ndo reside somentisoarso, € sim no espaco de troca entre
véarios discursos. Com isso, ocorre o que chamamamuflitos e contradi¢cdes, os quais
emanam discursos que mostram as exterioridadesidingas enunciadas pelos sujeitos,
instaurando um campo de conflitos ideologicos nasisgas diferencas sociais coexistem.
Essas colocacfes remetem a interdiscursividadejefeemina a FD na medida em que os
discursos néo se constituem independentementeosnsutios, mas se formam no interior
de um interdiscurso.

Assim, um conjunto de formacdes discursivas formacamplexo com dominante,
que por sua vez, esta afetado por diferentes fdiesaigleoldgicas. HaA uma objetividade
material contraditéria no interdiscurso, devidofatm de que algo ja foi dito antes em
outro lugar e independentemente. Nas palavras ldad(2006, p. 18): “o interdiscurso é

Revista MOARA n.37, p.45-59, jan./jun., 2012, Estsiditerarios 48



K.Q. SCHERMACK; E.C. FREITAS / Discurso vieiriano

irrepresentavel. Ele é constituido de todo dizeditd. Ele é o saber, a memoria
discursiva”. Sempre que 0 sujeito enuncia, ndo podeconhecer sua
subordinacéo/assujeitamento aotro pelo efeito de transparéncia que nos remete aos
esquecimentos segundo a teoria lacaniana de sugst®e assujeitamento aparece sob
forma de uma “falsa” autonomia. @tro implicado no discurso € o interdiscurso.

O mesmo processo ocorre com o sentido do discoussgja, para que uma palavra
tenha sentido € preciso que ela ja faca sentidwitasiuma determinada FD (efeito do ja
dito). Isso € chamado de historicidade da andliséiscurso. O pré-construido faz com
que no dizer ja haja um efeito d¢& dito sustentando todo o enunciavel. Assim, o
interdiscurso torna-se o lugar onde o sentido éstooilo pelo sujeito através dos
esquecimentos, bem como toda a bagagem discunse/@ qcrescentada no decorrer das
experiéncias de cada enunciador.

A memoria discursiva é trabalhada pela nocédo dedisicurso, que pressupde que
“algo” é enunciado antes em outro lugar e indepetedeente. Isso é o saber discursivo, ou
seja, o ja dito que constitui todo o dizer. Nasapas de Orlandi (2006, p. 21) “ha uma
particularidade que define a natureza da memoseudsiva: trata-se do fato que quando
enunciamos ha essa estratificacdo de formulacde#gsd que presidem nossa formulacéo
e formam o eixo de constituicdo de nosso dizertrdfanto, essas formulagbes séo ja
feitas e esquecidas. Por isso, afirma-se que a neendscursiva € constituida pelo
esquecimento. Para exemplificar esses conceitdsrdiscurso e memoria discursiva),
Orlandi (2006, p. 21-22) explica o seguinte:

Tomemos por exemplo a palavra “familia”. Nao sabemam dizer o nimero de
vezes que a palavra foi dita em diferentes ciréunmtsas no contexto histérico da
cultura ocidental, por exemplo. A cada vez, ocorgucondicdes de producao
especificas que a fizeram significar de maneiriquéar. Pois bem, é todo esse
conjunto de enuncia¢cBes que constitui a memoérigadavra familia. Mas nés

mesmos jA esquecemos 0 como essa palavra signéitbgada uma dessas
enunciagoes.

O exemplo citado pela autora evidencia que nao semaeontrole de como 0s
sentidos se formam em noés, sujeitos. Por isso,dgudizemos uma determinada palavra,
essa significa ndo apenas o que temos a intenc@nueiar, mas também carrega o
sentido pela memadria de que ela estad impregnaglae ea maioria das vezes, esquecemos.

Pécheux (1995, p. 160) afirma que o “sentido dakvpass, expressoes,
proposicdes, ndo existe em si mesmo, mas sao deselos pelos lugares ideoldgicos de
onde enunciam 0s sujeitos e segundo suas inscegdekferentes formacdes discursivas”.
As palavras mudam de sentido segundo as posic@entadas por aqueles que as
empregam.

A formacdo discursiva se define numa conjunturaosidistorica e ideoldgica,
determinando o que deve ser enunciado pelos sajdtmr isso, dizemos que a FD é o
lugar da constituicdo do sentido e da identificadd®ujeito. As palavras recebem sentido
de acordo com a FD na qual sdo produzidas. A fakmddeologica se projeta na
linguagem através da formacao discursiva. Os iddos sao interpelados em sujeitos do
seu discurso pelas FDs que representam na linguagestas formagdes ideoldgicas que
Ihes sdo correspondentes. Dessa forma, ndo podigeemcular o sentido e o sujeito da
ideologia, da mesma maneira que ndo podemos pamdaologia, em termos discursivos,
sem levar em conta a linguagem.

Em Por uma analise automatica do discurso: uma intigilu a obra de Michel
Pécheux Pécheux e Fuchs (1997, p. 167) afirmam que ummaaigho discursiva existe
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historicamente no interior de determinadas relaci@eslasses, fornecendo elementos que
se integram em novas FDs, constituindo-se no ontel® novas formagdes ideoldgicas.
Como exemplo, podemos ressaltar que as formacéesrsivas (religiosas) presentes na
Biblia Sagradaforam evocadas num discurso sermonistico [nesse, ¢ Sermdo de
Vieira] sob a forma de novas formacofes discursiwes/és do discurso de cunho politico.

Ao pensarmos no funcionamento das formacoes digasre do interdiscurso,
podemos compreender como sujeito e sentido seitcmmstideologicamente, pelo fato de
0 sentido discursivo corresponder ao efeito darpetacdo do sujeito. Apesar de 0s
sentidos possiveis de um discurso serem preestatmde eles ndo sdo constituidos a
priori, ou seja, vao surgindo em conjunto com oppm discurso, determinando-se
simultaneamente as posicdes ideoldgicas que esidogdp na formacao discursiva que
compBe o interdiscurso. Na perspectiva da Analise Odscurso, os sentidos sao
historicamente construidos, ou seja, 0 contexttii®-social é parte fundamental na
atribuicdo de sentidos, pois, dependendo da épuogue € construido, um discurso pode
ter outra interpretacao.

Na obra Discurso e Leitura,ao teorizar acerca da formacgdo discursiva e
constituicdo do sentido, Orlandi (2008) afirma @uEeD constitui o dominio de saber que
funciona como um principio de aceitabilidade distua para um conjunto de formulacdes,
ao mesmo tempo em que exclui o ndo-formulavel,eja, sempre que um determinado
discurso é aceito, pelo fato de pertencer a umaabidmaticamente os discursos que nao
pertencem a esse dominio discursivo sao ‘rejeitad@sque ndo deve ser dito em
determinada FD). A formacao discursiva ndo funciooo uma “maquina logica”, mas
apresenta uma heterogeneidade em relacdo a si mdampalavras de Orlandi (2008, p.
109), “Ha um deslocamento continuo em suas frageegm funcdo das ‘jogadas’ da luta
ideoldgica, em confrontos politico-sociais”. A edfieidade da formacéo discursiva esta
justamente na condicdo de heterogeneidade quessitabrEla ndo € imovel e fechada,
pois cada FD se define em fungdo das vérias ogtrasa constitui em sua inter-relagéo
com a ideologia.

A proxima secdo apresenta as condi¢des de prodiacdiscurso, a constituicdo do
sujeito e a sua relacdo com o contexto socio-list@ ideologico.

2 As condi¢des de producdo do discurso: o sujeitoaecontexto sécio-
historico

Faremos agora uma reflexdo tendo como ponto delpartconstituicdo do sujeito,
bem como a sua relagdo com o contexto socio-tist@iideoldgico. Na abordagem da
analise de discurso, a nocao de subjetividade sf@oneais centrada nego (eu)unico,
homogéneo, origem e fonte do sentido conforme mateta enunciagcdo de Benveniste
(1995, p. 259): “E na e pela linguagem que o horsemonstitui comsujeitqg porque so6 a
linguagem fundamenta na realidadesnarealidade que € a do ser, o conceito de ‘ego”.

Segundo a tendéncia da AD, o sujeito é descentoadseja, a no¢ao de sujeito esta
relativizada no paeutu, incorporando outro como constitutivo do discurso. Nas palavras
de Brand&ao (2004, p. 59), “Para essas abordagengda de historia € fundamental, pois,
porque marcado espacial e temporalmente, o sugeisssencialmente historico”. Ao
enunciar a partir de um determinado lugar e de etarchinado tempo, o sujeito histérico
articula-se a outra noc¢ao fundamental: a de unitsugeologico. Sua fala representa um
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tempo historico e um contexto social, nos quaigepra(situa) o seu discurso em relacéo
aos discursos doutra.

Assim, Pécheux e Fuchs (1997, p. 170) ressaltamogquerocessos discursivos,
conforme sdo concebidos pela analise do discui®o,poderiam ter a sua origem no
sujeito. Contudo, se realizam necessariamente n®&®mo sujeito. Essa aparente
contradicdo nos remete a propria questdo da aeigétitdo sujeito e ao que chamamos seu
assujeitamento.

Partindo do pressuposto de que o discurso est@medalo ao contexto histdrico —
social em que é produzido, Pécheux (1997) empregaoatexto a denominacdo de
condicbes de producdo. A dupla ilusdo do sujeitenothinadaesquecimentosé
constitutiva das condi¢des de producdo do disc@gwimeiro esquecimento se origina na
ilusdo do sujeito ser dono do seu discurso, ou, &gjeacterizado por uma atitude de
onipoténcia (“o que eu digo tem o sentido que earajy), e o segundo se origina na ilusdo
da realidade do seu pensamento (onipoténcia dolsgnt

Devido a inconsciéncia, 0 sujeito ndo tem acesasloae condi¢cdes de producédo do
proprio discurso, sendo assim nao € livre, e arf@appcdo do que dizer ja € em si
determinada pelo lugar que ocupa no interior dan&géo ideoldgica a qual esta
submetido, mas as imagens gue 0 sujeito constrénanciar s6 se constituem no préprio
processo discursivo. O jogo de imagens faz partdigsturso na medida em que 0 sujeito
vai construindo-as ao enunciar, definindo e redafim o processo discursivo.

As condi¢des de producdo de um discurso incluesujetos, a situacao discursiva
(as circunstancias da enunciacao, o aqui e o @godizer, o contexto imediato; o contexto
sécio- historico ideologico), a memaria discursiwanterdiscurso. O contexto imediato e o
sécio-histoérico ideoldgico estdo separados a finexj®icacdo, pois na prética discursiva
eles sdo indissociados. “Em toda situacdo de lopgumaesses contextos funcionam
conjuntamente” (ORLANDI, 2006, p. 15).

Orlandi (2006) destaca que “as relacdes de forga’censtitutivas do modo como
as condicdes de producao do discurso se estabelPesatordo com as relacdes de forca,
o lugar social do qual falamos marca o discurso eoforga da alocugcéo que esse lugar
representa. Assim, importa se o sujeito fala dadute presidente, ou de professor, ou de
pai, ou de filho etc. O lugar de onde o sujeitonemutem for¢a na relagéo de interlocucao
e iSso se representa nas posicdes sujeito.

Em Seméantica e discurso: uma critica a afirmacdo dei@bPécheux (1995, p.
152) acrescenta ao sujeito da analise do discursd articulacdo entre inconsciente e
ideologia. Nessa perspectiva, ideologia e inconsei@tuam na constituicdo do sujeito
discursivo, que antes de manifestar-se precisaapeasideologia no registro do
inconsciente.

O sujeito da AD ¢ diferente do empirico, pois sedasujeito pela sua projecdo no
discurso. O enunciador e o destinatario, na pogigisujeitos, sdo pontos da relacdo de
interlocucdo. E isso ocorre no jogo das formac@esaginarias que presidem todo o
discurso, isto €, a imagem que o sujeito faz dedemo e a imagem que ele faz de seu
interlocutor.

Para a AD ndo existe um sujeito individual, masnapeo sdécio-historico
ideoldgico, no qual a ideologia se manifesta asalale. Assim, € possivel perceber que o
sujeito ndo € senhor da sua vontade; ou ele sefteaacdes de uma formacao ideolodgica e
discursiva ou submete-se a propria natureza in@arisc E sob esse ponto de vista que

! O outro envolve ndo s6 o destinatario do sujeito, mas tamiméitros discursos previamente construidos
que emergem na sua fala.
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Mussalim (2009, p. 134) esclarece: “0 ‘eu’ perdsua centralidade, deixando de ser
senhor de si, jA que 0 ‘outro’, o desconhecidmamnsciente, passa a fazer parte de sua
identidade”. O sujeito é, entdo, um sujeito deseeiot que se define agora como sendo a
relacéo entre eue ooutro.

Reafirmamos que o sujeito do discurso se encomntrdidb entre o consciente e 0
inconsciente. Desse modo, nota-se que nao existij@mo que tenha consciéncia daquilo
que diz, mas que € levado a produzir um discursonuke forma e ndo de outra, mediado
pela formacdo ideoldégica em determinadas condigiieproducdo. Sendo assim, ao
inscrever-se num dado espaco socio-ideoldgicojetsievidencia a instancia ideoldgica
da qual pertence. E possivel, a partir de certomiaados em certas épocas e lugares,
determinar as condi¢cfes e possibilidades de dis¢atsgradas por diferentes enunciados
proferidos. Sendo assim, as condi¢bes de produg@preendem fundamentalmente os
sujeitos e a posicdo social, ja que as palavrasifismm conforme as formacbes
ideoldgicas e as posi¢cbes sujeito, ligadayaxespresentes no discurso e inseridas em
diferentes formacdes discursivas, tornando-se fgigtivas num determinado contexto
histérico.

Na proxima secdo, comentamos sobre os procedimentisdoldgicos que
nortearam esta pesquisa.

3 Procedimentos metodologicos

O corpusde pesquisa refere-se a dois capitulos do Serm&®adto Anténio do
padre Antonio Vieira. Para fins de andlise, seleminos segmentos discursi¢@xtraidos
do primeiro e quarto trecho do capitulo um e datguiragmento do capitulo quatro, com
especial énfase nos enunciados em negrito. Ingeress neste estudo analisar
discursivamente, as formacdes discursivas (rebgeopolitica) e as condi¢cdes de producéo
do discurso sermonistico.

Entendemos que € de extrema importancia realizarfases teorico-aplicadas
entre a Teoria da Andlise do Discurso de linhadeaa e os estudos literarios. Essa relagéo
pode, sem duvida, tornar-se relevante em termogrdducdo tedrica. Articular os
mecanismos da discursividade com a linguagem fiitesignifica o rompimento de uma
dicotomia, ou seja, utilizar o texto literario comlojeto de analise evidencia que literatura
e linguistica relacionam-se entre si.

Sob o ponto de vista de seus objetivos, essa @aso@i descritiva pela
particularidade do registro e descricao de fataeiados ao longo do estudo, sem que
para isso, 0 pesquisador interfira rfats linguisticoobservados naorpusde analise.
Nas palavras de Prodanov e Freitas (2009, p. 638% pesquisas descritivas, os fatos sao
observados, registrados, analisados, classificadoserpretados, sem que o pesquisador
interfira sobre eles, ou seja, os fenbmenos do mfisico e humano sédo estudados, mas
nao sdo manipulados pelo pesquisador”.

Do ponto de vista dos procedimentos técnicos, desta a pesquisa bibliografica,
com abordagem qualitativa na analisecdopus. Partiremos do principio segundo o qual
todo e qualquer discurso pressupfe certas escthegicas, que sao relacionadas a um
dado momento histérico vivenciado pelo sujeitoegid [nesse caso, 0 Sermao], ndo pode
ser tratado como uma unidade fechada, mas sim atgnoncompleto. Essa incompletude

? Para fins de andlise, apresentaremos os enuna@auferma de segmentos discursivos (SD1/ SD2).
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pode ser evidenciada nas relacdes que os textsetsstem entre si, suas condi¢cdes de
producao e sua exterioridade.

O discurso é mais do que transmissao de informaggiies locutores. Ao fazer uma
critica ao esquema elementar da comunicacao, Pé¢h869) comenta que o discurso é
“efeitos de sentido entre locutores” (ORLANDI, 20@6 14). Nesse contexto, podemos
destacar que todo discurso produz diferentes efeigosentido conforme as condi¢des de
producdo em que os enunciados desses sédo proferidssformacdes ideoldgicas do
sujeito que os produz. Por isso, ndo faremos urdisando texto em si, mas sim, dos
discursos que se atravessam em sua composicasc@sdi € considerado o espaco de
materializacdo das formacfes ideoldgicas, ao mdsmpo em que € determinado por
elas, mantendo uma relacéo critica entre as foresag@ciais e os fatores socio-histéricos
que o compdem.

Quando afirmamos que discurso diz respeito a sefelesentido entre locutores,
significa um deslocamento da analise do discurséedeno da linguagem, vista como
instrumento de comunicacédo. Nas palavras de Or[@0di6, p. 15), “ndo ha essa relacéo
linear entre enunciador e destinatario. Ambos estiopre ja tocados pelo simbdlico.
Tampouco a lingua é apenas um codigo no qual dar@aa mensagem que seria assim
transmitida de um a outro”. Ao ser produzido unredatnado discurso, subentende-se que
0 sujeito pressupde a existéncia de um interlocigtr €, o lugar que o destinador atribui
ao destinatario.

Sendo assim, entendemos o discurso ndo apenaswuonato de comunicacao, e
sim, como efeitos de sentido entre interlocutopes, iSSoO a maneira como 0 sujeito se
manifesta no discurso evidencia sua natureza lustiteologica. Ao ser produzido, o
discurso mascara o funcionamento das ideologiasoqu@mpde, e, consequentemente, o
sentido parece evidente por permanecer num niyaricial. Mas se considerarmos as
relacdes existentes entre a materialidade lingaistisocio-histérica que determina a sua
condicao de producédo, multiplos sentidos podermdesrendados.

Com a finalidade de melhor estruturar nossas oagées do sermao ora em
andlise, caracterizado pelas marcas linguistigsudsivas relacionadas com o conceito de
formacdo discursiva e das condi¢cdes na quais aurdiscsermonistico foi produzido,
estabelecemos 0 seguinte percurso: a) em primeraento selecionamos informacdes
do contexto histérico- social em que o Sermdo datdSaAntonio foi produzido,
consultando capitulos referentes ao periodo litefdarroco, nas obradistéria concisa
da literatura brasileira(2006) do autor Alfredo Bosi & literatura portuguesg2008) de
Massaud Moisés; b) em um segundo momento, procedeandeitura do sermao
selecionando os enunciados comprobatérios da mmiéagdo da ideologia de padre
Antbnio Vieira, evidenciando as formacdes discasivreligiosa e politica; ¢) na
sequéncia, procuramos determinar que relacdo leattia o objeto discursivo selecionado
e 0 contexto sAcio- historico e ideolégico da épammaque viveu o sacerdote; d) depois,
relacionamos as diferentes formacgbes discursivas ae condi¢cdes de producdo do
discurso, explicitando os efeitos de sentido prathszpor esses enunciados; e) por ultimo,
evidenciamos a noc¢ao de sujeito, considerandoar kagio- ideoldgico de onde Antdnio
Vieira enuncia (missionario jesuita e orador: eramio numa sociedade escravocrata).

4 A analise do Sermao de Santo Antdnio

O Serméo de Santo Antonio, proferido na cidade & 1Suis do Maranhdo em
1654, constitui um documento comprovador da haikédoratéria e da preocupacéo de
Antonio Vieira com as questdes politicas e sodaigpoca. Esse sermao foi pregado trés
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dias antes do padre embarcar ocultamente paragabraufim de interceder junto ao rei
para que fossem criadas leis que garantissem ujuntorde direitos basicos aos indios
brasileiros, vitimas da exploracéo e da gananaipane dos colonos maranhenses.

Em Literatura e sociedadeestudos de teoria e histéria literéria, ao reflatierca
do periodo Barroco, Candido (1965, p. 110-111) cdene seguinte:

Estamos, além disso, no género ideal para o tengpmeio, em que o falado se
ajusta as condi¢bes de atraso da colonia [...] &leneerbal foi tdo importante e
tdo adequado, sendo ao mesmo tempo a via requeetia propaganda
ideolégica e o recurso cabivel nas condi¢cdes lodaismunca outro homem
encarnou tdo bem esse conjunto de circunstanciassmtdo cercavam a vida do
espirito no Brasil — sendo ao mesmo tempo missimnpolitico doutrinador e
incomparavel artifice da palavra, penetrando casligido como ponta de lanca
pelo campo do profano.

Na obra de Céandido (1965), percebe-se o reconhetinu® conteudo ideoldgico
nas palavras do sacerdote, evidencia-se o papel siecVieira (como enunciador), bem
como a importancia dos seus sermdes proferidosihlicp do Brasil colénia, os quais
exerciam a funcdo de doutrinar religiosa e politieate tanto os indios quanto o0s
colonizadores.

Para fins de analise, selecionamos segmentos siiaasirextraidos do primeiro e
quarto trecho do capitulo | e do quinto trecho dpitwlo IV, conforme apresentados na
sequéncia.

Vos estis sal terraes. Mateus, V, 3.

I

Vs, diz Cristo, Senhor nosso, falando com os pregadores, sa$ dasterra: e
chama-lhes sal da terra, porque quer que facamrraad que faz o sab efeito do

sal é impedir a corrupgdo; mas quando a terra se @0 corrupta como esta a
nossa, havendo tantos nela que tém oficio de saliatjsera, ou qual pode ser g
causa desta corrupcdo?®u é porque o sal ndo salga, ou porque a terrsii@e
deixa salgar. Ou € porque o sal ndo salga, e gagoees ndo pregam a verdadeira
doutrina; ou porque a terra se ndo deixa salga euwintes, sendo verdadeira a
doutrina que lhes dado, a ndo querem receber. Qarqugp o sal ndo salga, e 0s
pregadores dizem uma cousa e fazem outra; ou partprea se ndo deixa salgar| e
0s ouvintes querem antes imitar o que eles fazem,fager o que dizem. Ou |é
porque o sal ndo salga, e os pregadores se pregamr#o a Cristo; ou porque|a
terra se ndo deixa salgarps ouvintes, em vez de servir a Cristo, servensaus
apetites.Nao é tudo isto verdade? Ainda mal!
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[...] Pregava Santo Antonio em Italia na cidadeAdenino, contra os hereges, qye
nela eram muitos; e como erros de entendimentalifgaltosos de arrancar, ndo
s6 ndo fazia fruto o santo, mas chegou o povo leveatar contra ele e faltou
pouco para que Ihe nao tirassem a vida. Que fagtercaso o animo generoso do
grande Anténio? Sacudiria 0 p6é dos sapatos, conmstoCaconselha em outrp
lugar? Mas Anténio com o0s pés descalcos ndo pedier festa protestacdo; e uns
pés a que se nao pegou nada da terra ndo tinhareagudir. Que faria logo
Retirar-se-ia? Calar-se-ia? Dissimularia? Dariap@rmo tempo? Isso ensinatia
porventura a prudéncia ou a covardia humana; maslamda gléria divina, que
ardia naquele peito, ndo se rendeu a semelhantidopa Pois que fez? Mudol
somente o pulpito e o auditério, mas ndo desigtidalitrina. Deixa as pragas, vai-
se as praias; deixa a terra, vai-se ao mar, e @eedizer a altas voze¥ que me
nao querem ouvir os homens, oucam-me @eixes.Oh maravilhas do Altissimo
Oh poderes do que criou 0 mar e a te@@mecam a ferver as ondas, comecam |a
concorrer 0s peixes, 0s grandes, 0s maiores, 0S pegos e postos todos por sya
ordem com as cabecas de fora da agua, Anténioyaregeles ouviam.

NJ

v

E para que vejais comaestes comidos na terra sdo os pequeneaspelos mesmo
modos com que vOs comeis no nwauyi a Deusqueixando-se deste pecatimnne
cognoscent omnes, qui operantur iniquitatem, qubdent plebem meam, ut cibum
panis? «Cuidaisdiz Deus que ndo ha-de vir tempo em que conhecam e paguem
seu merecido aqueles que cometem a maldade?» ilBaqdade € esta, a qual Dejs
singularmente chama maldade, como se ndo houvewmrmmMundo? E quem sdo
aqueles que a cometerA?maldade € comerem-se 0s homens uns aos outrog, e
0S que a cometem s&o0 0S maiores, que comem 0s pagaeQui devorant pleben
meam, ut cibum panis

"2}

No primeiro capitulo, Anténio Vieira apresenta &acfio biblica que norteara o
serméoVos estis sal terraeS. Mateus, V, |13. Entéo, explica as razdes pglass a terra
esta tao corrupta. Ou a culpa é dos pregadoree¢mpados pelsal) ou esta nos ouvintes
(representados pelarra). Se a culpa estd no sal é porque os pregadoepredam
verdadeiramente, mas se a culpa esta na terragéieo@s ouvintes nao assimilam a
doutrina, servindo apenas aos seus “apetites” gseptando 0s vicios e as maldades
cometidas pelos colonos maranhenses).

A linguagem de Vieira é a materializa¢do da ideialaigcorrente do modo como se
organizava a sociedade da época (sociedade es@a@mjodas palavras de Moisés (2008,
p. 115), “assistido por inquebravel dinamismo, drBaVieira pensou todas as questdes
candentes em seu tempo e procurou agir praticarpangelhes dar rumo compativel com
aquilo que julgava correto, numa linha de coerégupor si s6 explica a vastidao da sua
obra e da sua acdo mental e politica”.

Através desse excerto, podemos reconhecer um Vjgieacupado com O0S
problemas sociais de sua época, ndo exercendo womepapel de sacerdote, e sim,
agindo critica e politicamente de acordo com aquile julgava correto. Conforme Fiorin
(2007, p. 32), “assim como uma formacéo ideolégigade o que pensar, uma formacao
discursiva determina o que dizer”. Numa formacamasdna tantas formacgdes discursivas
quantas forem as formacfes ideoldgicas. Por issdemos ressaltar que as visfes de
mundo ndo se desvinculam da linguagem, porquecdoigia € indissociavel da linguagem
por fazer parte da realidade.
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Percebemos a ideologia marcada através de um shscaracterizado por duas
formacdes discursivas: a religiosa e a politicaitieos diversos discursos que atravessam
a FD que constitui o sermao, temos o discurso doilflieligioso) evidenciado desde o
inicio do texto:

SD1 - Vés, diz Cristo, Senhor nosso, falando com os plegs, sois 0 sal da
terra.

Logo, seu discurso € atravessado pela FD politeaual demonstra preocupacéo
com a corrupcdo da sociedade, partindo do prinalgioque a culpa é dos ouvintes
representados pelos colonos maranhenses. Podendesiaar através desse segmento
discursivo:

SD2 -0 efeito do sal € impedir a corrupcéo; mas quanderea se vé tdo corrupta
como esta a nossa, havendo tantos nela que térm déical, qual serd, ou qual pode ser a
causa desta corrupgao?

No decorrer do sermao, percebemos uma “alianca® exgsas duas formagdes
discursivas. Ocorre que essa ndo € um embateesses dois discursos, mas é, antes de
tudo, o encontro entre forcas ideolégicas. De uho,léemos um Vieira preocupado em
pregar o evangelho e de outro, um locutor enunociaedacordo com os problemas sociais
gue envolviam a escravidao. De acordo com PéchHEs7(p. 160), as palavras “mudam
de sentido, segundo as posicdes sustentadas pEesque as empregam”, isso significa
que elas adquirem seu sentido em referéncia a pssages, isto €, em referéncia as
formacdes ideoldgicas nas quais essas posicorscevem.

Podemos inferir que uma FD é governada por umadoém ideologica, que se
reflete na escolha das palavras do enunciadorxtO de Vieira é heterogéneo, pois ndo ha
como definirmos um dos discursos sem remeter am.otExiste, numa FD, sempre a
presenca doutro, e é esta presenca que confere ao discurso @rcdeaser heterogéneo”
(MUSSALIM, 2009, p. 129)Por isso, dizemos que o sermdo ndo é composto deuum
outro discurso, mas é a relagdo entre diferentesaigbes discursivas. Uma FD sempre se
define em relacdo ao externo, tendo seu espageessa@do pelo pré- construido, ou seja,
discursos provenientes de outros lugares, os qaagituem todo o dizer ja dito.

O discurso de Vieira (1999) cita o texto bibliconstituindo-se por um dizer ja dito
no evangelho de S. Matheus, v, 13. Esse € o piindgpmemoria discursiva instaurada no
discurso do sacerdote. j@ dito constitui todo o dizer contribuindo com a consiuclos
efeitos de sentido do texto.

No quarto trecho do capitulo I, o sacerdote desviaco do assunto anterior ao
citar outro pregador que nao obteve sucesso comaagelizacdo. Numa atitude de
comparar a histéria de vida de Santo Antonio comxercicio do proprio sacerdocio,
Vieira decide pregar aos peiXef que os homens n&o lhe ouvem, conforme o segmen
discursivo:

SD3 -Ja que me ndo querem ouvir 0s homens, ou¢cam-meEX@Esp

O quarto capitulo € marcado pela relacdo estabeeentre a formacéo discursiva
religiosa, evidenciada sempre que o jesuita imagmmlavra de Deus no seu discurso,
atrelada a denuncia politico-social (FD politicaynforme os segmentos discursivos:

SD4 -Cuidais, diz Deus, que nao ha-de vir tempo em guéiecam e paguem o
seu merecido aqueles que cometem a maldade?

¥ O serm&o é alegérico, uma vez que sdo utilizadopeixes como figuras concretas para a critica aos
homens.
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SD5 -[...] E para que vejais como estes comidos na tesdia os pequenos... A
maldade é comerem-se 0s homens uns aos outrogjue @scometem sdo 0s maiores, que
comem 0S pequenos.

Vieira acusa os peixes (homens) de se comeremassudros, recorrendo a esse
exemplo para criticar os colonos devido as atitudkesexploracdo e maldade contra os
indios, que nesse contexto, representam a clasfavdeecida da sociedade. Nesse
sentido, vale destacarmos que a Analise do Discoossidera como constitutivo do
sentido o contexto historico — social em que oaekti produzido. Assim, devemos
considerar que o fato de ignorarmos essa realidieiaria todo o sentido do enunciado.
De acordo com Mussalim (2009, p. 123), “o contéxsbdrico-social, entdo, o contexto de
enunciacao, constitui parte do sentido do discaredo apenas um apéndice que pode ou
nao ser considerado”.

Nesse sentido, Pécheux e Fuchs (1997, p. 170) ¢cameque as condi¢cdes de
producao do discurso designavam ao mesmo tempegto dés relacdes de lugar nas quais
se acha inscrito o sujeito e a “situacao vivida eijeito”. Dessa forma, podemos destacar
que as condi¢cbes de producdo tém uma relacdo Ag8eessm a linguagem, por iSso ndo
sdo elementos externos ao discurso. Mesmo naodestamaterialmente inscritas no
discurso, estdo marcadas na sua constituicdo petedra discursiva e pelo interdiscurso.

Se considerassemos a hipotese de que este seonaaemplo, tivesse sido escrito
e pregado no século XXI, o publico ouvinte de \Agipderia ser “os politicos corruptos da
atualidade” e as criticas poderiam estar destinadadesigualdades sociais de um modo
geral. Por isso, afirmamos que o efeito de semtrdduzido por um discurso vai depender
do contexto social e do lugar ideoldgico de ondecetnunciado. Aléem disso, sabemos que
o sentido do Sermao nao € dadpriori, mas vai se constituindo a medida que se constroi
o texto, visto que forcas ideoldgicas sdo colocadagogo nesse processo.

Outro aspecto importante a ser considerado residegar ideoldégico de onde o
sujeito Antbnio Vieira enuncia: missionario jeswdtarador (enuncia numa época em gue a
escraviddao de indios fazia parte da sociedade)e Bsgito ndo decide quanto as
possibilidades enunciativas do préprio dizer, mbésé concebido como social, dotado de
inconsciente e ideologia, ndo sendo nem fonte eoragam dos sentidos por submeter-se
a lingua. Vieira ocupa um lugar especifico a pakiqual enuncia inserido num momento
historico que Ihe permite determinadas insercéssudsivas e ndo outras. Ao enunciar a
partir de um determinado lugar e de um determin@topo, sua fala representa um
contexto social, nos quais projeta o seu discursoetacdo aos discursos do outro. Assim,
a interpelacéo/assujeitamento do individuo em sugs efetiva pela sua identificagdo com
uma formacao discursiva.

Consideracdes finais

Realizamos esta pesquisa com 0s objetivos prirscig@iidentificar as diferentes
formacdes discursivas (religiosa e politica) quenpiem o Serm&o de Santo Antonio do
padre Antonio Vieira, bem como evidenciar as cobekicsocio-histéricas e ideologicas em
gue esse discurso foi produzido, tendo como pomtgpartida as seguintes questdes
norteadoras: O Serméo de Santo Antbnio revelardi@ies nas quais aquele discurso foi
produzido? E possivel evidenciar diferentes forreagiscursivas no discurso vieiriano?

Durante o desenvolvimento deste estudo, identifosaas formacgdes discursivas
que atravessam o0 discurso sermonistico e suas¢éesdide producdo, selecionando
informacBes sobre o contexto historico- social eme @ Sermao foi produzido e os
enunciados comprobatorios da materializacdo dalddieo de Vieira, evidenciando as
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formacdes discursivas religiosa e politica, decte® das diversa®zesque permeavam a
fala do sacerdote. Por ultimo, procuramos detenmipge relacdo havia entre o objeto
discursivo e o contexto socio-historico e ideologia época em que viveu o padre.

Percebemos que pensar o texto em seu funcionartistorsividade), é liga-lo a
sua exterioridade, de modo que os sentidos seitt@mst pois a andlise do conteudo
textual ndo seria suficiente para compreender adi@ies nas quais o discurso (sermao)
foi produzido. Entdo, relacionamos as diferentemégdes discursivas com as condi¢des
de producédo do discurso, explicitando que os efel®sentido produzidos se constituem
no contexto de enunciacéo, ou seja, ho espacaadagido entre a FD religiosa e politica.
O sentido, portanto, ndo é unico, ja que se da espaco marcado pela heterogeneidade
discursiva.

Ao evidenciarmos a nocao de sujeito, considerantimar socio — ideoldgico de
onde Antonio Vieira enuncia, podemos inferir qusugeito do discurso nédo é livre para
dizer o que quer, mas é levado, sem que tenhaiéanic disso, a ocupar seu lugar em
determinada formacao social e enunciar o que [f@ssgivel no lugar em que ocupa, isto €,
Vieira é assujeitado porque ocupa um lugar especi partir do qual enuncia inserido
num momento histérico que lhe permite determinatsercdes discursivas e nao outras.

Assim, é possivel afirmar mediante a analisecdmus desta pesquisa que a
linguagem de Padre Vieira é a materializacdo dalaodgé politico-religiosa decorrente da
realidade social escravocrata a qual estava sutbones época. Essa ideologia é marcada
pelo encontro de duas forcas ideoldgicas: a Fioska e a politica, sendo que ambas séo
determinantes do que pode e deve ser dito a mhrtum lugar social. As formacdes
discursivas que compdem as palavras do jesuitafseech em relacdo ao externo, tendo
seu espago atravessado pelo pré — construido,j@audéscursos que constituem todo o
dizerja dito.

Por fim, percebemos que os efeitos de sentido prddsi por um enunciado
dependem do contexto social e do lugar ideolégiecnde for proferido, visto que o
sentido do Sermao de Santo Antonio nao foi da@aori, mas se constituiu a medida que
se construiu o texto, mediante as forcas ideol§gadocadas em jogo no processo de
producao do discurso.

As limitagGes desse estudo, poderiamos assim cencestariam alicercadas na
necessidade de dominio tedrico e aprofundamentacaoseitos subjacentes a teoria da
Andlise do Discurso para posterior aplicacdo defsetamentos na analise do corpus da
pesquisa. Buscamos de alguma maneira esse domapooindamento, na medida do
possivel e da extensdo que nos permite o espadovalgacédo, no entanto, entendemos
gue esse “olhar” € sempre subjetivo, depende d® &percebido e analisado o objeto de
pesquisa. Diante disso, percebemos que o traba@hmerspectiva da AD requer clareza
conceitual no que diz respeito ao sujeito, sentidiscurso, ideologia entre outros.
Trabalhar com a viséo ideoldgica manifestada rguéigem exige que pensemos na lingua
e na historia, na exterioridade que é constitutivadiscurso, na memaoria que significa,
bem como nos efeitos de sentido que sdo construidoglecorrer da leitura dos
enunciados.

Acreditamos que a contribuicdo desse trabalho-siuaa possibilidade em poder
auxiliar nos estudos e nas pesquisas desenvolvalambito da Analise do Discurso e sua
interface com outros campos do saber, como por gekera critica e a historiografia
literarias.
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