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RESUMO

A introdugiio de novas tecnologias na agricultura ¢ um processo que, muitas vezes,
fracassa por falta'de adogio pelos proprios agricultores. Assim cresceu a convicgao de
que as inovagdes na agicultora devem ser conduzidas pelos proprios agricultores, ja
que sdo eles os atores principais deste complexo processo. Isso significa, comparado
com a pritica ainda comum, uma inversio de sujeito e objeto. Atualmente usa-se 0
termo Desenvolvimento Participativo de Tecnologias (DPT) para dar destaque a este
principio. Tomando como exemplo o trabalho do LAET (Laboratorio Agro-Ecologico
da Transamazonica. em Altamira-PA, ligado a Universidade Federal do Para - UFPA
¢ & Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria - EMBRAPA-CPATU), sobre a
mecanizaciio na agricultura familiar na Transamazonica, com o objetivo de verificar
se 0 uso da tracdo animal para o preparo de solo e a capina ¢ uma opgdo viavel para a
ampliagdo do cultivo de culturas anuais na Regido, ¢ abordada a experiéncia com o
Desenvolvimento Participativo de Tecnologias. E discutida a interagdio reciproca
entre os atores deste processo que contribuem com distintos tipos de conhecimento e
trazem interesses diferenciados. Até que ponto os agricultores participam e como 0s
resultados sdo influenciados por sua participagao nesse trabalho?

O processo ainda ndo esta concluido, sendo, terminada a primeira fase de analise, esta
entrando em uma fase de discussdo e de planejamento de possiveis agdes conjuntas
entre agricultores. técnicos e pesquisadores.

ABSTRACT

The introduction of new tecnologies in agriculture failed in various cases due to poor
adoption by the farmers, which led to the conviction, that innovations have to be
conducted by the farmers themselves, who are the main actors in this process. Compared
to the usual practice, this means an inversion of subject and object. The research work
of LAET (Laboratorio Agro-Ecologico da Transamazonica, Altamira, affiliated with
Federal University of Para and EMBRAPA, the National Institute of Agricultural
Research) about intensification in agriculture (transition of shifting cultivation to
permanent cropping) and the introduction of mecanization in transamazonian small
holder agriculture, is based on participatory methods. This article discusses the
experience with Participatory Technology Development (PDT) and interactions between
the actors (farmers, farmers’ organizations, government institutions. NGO's and
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researchers), who contribute with different knowledge and introduce distinct interests,
and to which degree the farmers participate in this process and how the results are
influenced by their participation.

1. INTRODUCAO

A introdugdo de novas tecnologias na agricultura ¢ um processo
que, muitas vezes. fracassa por falta de ado¢@o pelos proprios agricultores.
Este fato pode ser observado. por exemplo. no caso da introdu¢do da
tra¢do animal no Estado do Pard. onde varias tentativas ndo deram o
resultado esperado, como sugere, entre outros casos, a critica em
PIMENTEL et al. (1992). Para futuros trabalhos nesta areca foi
recomendado incluir as organizag¢des representativas dos produtores
rurais. De um modo geral, o fracasso destas tentativas pode ser atribuido
a falta de uma analise anterior dos sistemas de produgdo ¢ de uma
verdadeira participagdo dos agricultores (veja também MARTINS 1993).

A introdugdo de novas tecnologias € um processo complexo, que
normalmente esta ligado a altera¢des profundas dentro dos sistemas de
producdo e reprodugdo social. Para aproveitar, efetivamente, a nova
tecnologia ¢ necessario modificar a organizagio ¢ a distribui¢do do
trabalho entre produgdo ¢ reprodugdo. assim como entre mao-de-obra
familiar ¢ contratada: adaptar o uso da terra as novas condigdes ¢
combinar. de maneira eficiente. os subsetores produtivos do
estabelecimento.

Assim, cresceu a convicgdo de que neste processo sao
indispensaveis a utilizagao de métodos da pesquisa em sistemas de
produgdo ¢ a participagdo dos proprios agricultores. Tomando como
exemplo do trabalho do LAET' (Laboratorio Agroecologico da
Transamazonica, em Altamira - PA. ligado a Universidade Federal do
Para - UFPA ¢ a Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria -
EMBRAPA-CPATU) sobre a mecanizagdo na agricultura familiar na

'"ste trabalho ¢ resultado de uma pesquisa participativa ainda em andamento que laz parte do
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regido da rodovia Transamazonica® é abordada a experiéncia com o
Desenvolvimento Participativo de Tecnologias - DPT e discutida a
interagdo reciproca entre os atores deste processo que contribuem com
distintos tipos de conhecimento e trazem interesses diferenciados. Até
que nivel os agricultores participam e como os resultados sdo influenciados
por sua participagdo neste trabalho?

2. CONSIDERACOES TEORICAS SOBRE A PESQUISA EM
SISTEMAS DE PRODUCAO E A PARTICIPACAO DOS
AGRICULTORES NA INTRODUCAO DE NOVAS
TECNOLOGIAS

Para explicar a diferenga entre a oferta de tecnologias possiveis e
aadog¢do de tecnologias na realidade dos pequenos agricultores, recorre-
se a aplicagdo de varios modelos tedricos (STRUBENHOFF 1988):

- a tecnologia em si ¢ propicia; as razdes da baixa disposicdo em
aplicar a inovagdo sio baseadas na atitude dos agricultores;

- as condigdes instituicionais necessarias para a introducgio e
divulgagdo de novas tecnologias. por exemplo. o servico de
extensao e o sistema de crédito, sdo insuficientes:

- a tecnologia oferecida ndao combina com os objetivos dos
responsaveis pela tomada de decisdes no sistema de producio.

Agricultores, no mundo inteiro, sdo pessoas com um pensamento
racional em relagdo a custos, receita e riscos, tomando decisdes
empresariais bem acertadas no ambito deles, cuja eficiéncia, muitas vezes,
dificilmente pode ser entendida por pessoas estranhas (SCHULTZ 1980).
O estabelecimento agricola ¢ um sistema complexo abrangendo tanto o
subsetor de reprodug¢ao como os subsetores da produgdo (p.ex. pecuaria,
fruticultura), que sdo economicamente bem sintonizados. Na visido do
agricultor, razoes importantes podem inibir a aplica¢do de uma tecnologia
recomendada pela pesquisa ou extensdo. O argumento da falta das
condigdes instituicionais tampouco pode excluir o fato de que tecnologias
apenas serdo aceitas quando estdo adequadas ao sistema existente.

Por estas razdes recomenda-se supor. antes de conhecer

"0 trabalho foi realizado junto com o Engenheiro Agronomo Aquiles Simoes (Especialista em
Agriculturas Familiares ¢ Desenvolvimento Agro-Ambiental. Pesquisador do LAET)



profundamente uma nova realidade, que uma tecnologia. até o momento
inutilizada, ndo esteja adaptada as condi¢des agro-ecologicas e
econOmicas especificas dos respectivos sistemas de produgdo.

Assim, a tarefa principal do pesquisador ou agente de
desenvolvimento no inicio de um projeto de desenvolvimento ou antes
da introdugdo de uma nova tecnologia. como por exemplo a tragdo animal.
¢ conhecer e entender melhor os objetivos e os critérios dos agricultores,
sejam eles homens ou mulheres. Isso levou, por parte dos pesquisadores,
ao desenvolvimento do método da pesquisa em sistemas de produgido
(Farming Systems Research - FSR).

Em conseqtiéncia, a consideragdo de que o desenvolvimento de
tecnologia sem conhecimento da complexidade do sistema agricola ndo
tenha o resultado esperado, levou a idéia da participacdo dos agricultores
desde o inicio do processo. Esta convicgdo cresceu também a partir de
experiéncias que resultaram na falta de sustentabilidade do processo de
desenvolvimento. Finalmente. sdo os proprios agricultores que decidem
sobre a aceita¢do ou ndo de uma inovagdo, sendo a convic¢do ¢ a mudanga
de atitude os principais fatores de transformag¢do. Além disso.
desenvolvimento também significa capacitar as populagdes locais a
influenciar e administrar os processos de mudangas.

Como os métodos tradicionais de levantamento de dados
estatisticos sdo muito lentos em relagdo a dinamica de mudangas ¢ a
urgéncia de solugdes nas pequenas propriedades. foram desenvolvidos
métodos mais rapidos como o Diagnostico Rapido de Sistemas Rurais -
DRSR (Rapid Rural Apraisal - RRA) e. mais tarde. o Diagnodstico
Participativo de Sistemas Rurais - DPSR (Participatory Rapid Rural
Apraisal - PRA), ambos usados de preferéncia na analise. priorizagdo ¢
avaliagdo. Um conceito mais abrangente para inovagdes ¢ o método mais
recente do Desenvolvimento Participativo de Tecnologia - DPT
(Participatory Tecnology Development - PTD).

Desenvolvimento Participativo de Tecnologias (também traduzido
como Geragdo Participativa de Tecnologias) ¢ um processo de combinagdo
interativa dos conhecimentos e da capacidade de pesquisa das
comunidades agricolas locais com os das institui¢des de pesquisa ¢ de
desenvolvimento, com vistas a identificar. gerar. testar e aplicar novas
técnicas, refor¢ando. entre os agricultores, a capacidade ja existente de
experimentagdo ¢ manejo de tecnologias (REINTIES et al 1994).

Este processo inclui geralmente os seguintes passos (de acordo
com: CHAMBERS et al. 1989, REINTIES et al. 1994, HIEMSTRA



1994):

- dando partida: estudar, através de documentos. o ecossistema
agricola e fazer uma revisdo da tecnologia existente; formar uma base de
cooperagdo com redes de agricultores e construir boas relagdes com a
populagao local:

- diagnostico participativo: capacitar os agricultores para analisar
a situagdo em que se encontram: reunir as informag¢des para a analise
detalhada e priorizar os problemas sentidos no local;

- procurar solugdes: identificar as op¢des promissoras juntando os
conhecimentos cientificos (externos) e o saber técnico autoctone (dos
agricultores) e elaborar os critérios para a avaliagdo;

- experimentar e adaptar solugdes: apoiar os agricultores no
planejamento e na realizagdo de experimentos proprios envolvendo
métodos de experimentagio que produzam resultados confiaveis; refor¢ar
sua capacidade de conduzir, monitorar e avaliar os experimentos:

- socializar os resultados: difusdo dos resultados através de um
programa que facilite a comunicagdo direta entre os agricultores e a
divulgaciao do método do DPT;

- manter o andamento do processo: atividades que levem a
reproducdo do processo de DPT: criagdo de institui¢des especiais da
populagdo rural para aumentar a capacidade de inovagido e manutengio
da sustentabilidade agricola: introduzir meios de comunicacio com outros
agentes da area: documentar e avaliar o processo do DPT.

Neste método foram adotadas carateristicas da pesquisa
antropologica. O DPT importa conscientizar o pesquisador (ou o
extensionista) para a importancia de ele entender o ponto de vista do
agricultor e mudar a sua atitude. valorizando igualmente tanto o saber da
popula¢do rural quanto seus proprios conhecimentos. O interesse pelo
aumento de conhecimento do pesquisador se junta ao interesse pela agido
conjunta de pesquisador e agricultor. O DPT enfatiza a idéia de que o
agricultor € o ator principal e ndo apenas o destinatario de esfor¢os de
desenvolvimento (troca de sujeito e objeto). O papel das pessoas externas
¢ visto apenas como auxiliar. As atividades sdo dirigidas para as
necessidades identificadas como importantes pelos proprios agricultores.

Como o termo participagdo pode ser interpretado de maneira
diferente sera usado daqui em diante a defini¢iao de KAMP ¢ SCHUTHOF
(1991). Passamos a falar em participagdo do grupo alvo quando nos passos
de um projeto de desenvolvimento ou de uma pesquisa tais como alocagdo



de financiamento, formula¢do dos objetivos, realizagdo de pesquisa,
aprovagio de planos, realizagio de agdes e avaliagdo, o grupo alvo tiver
garantia de envolvimento em um ou varios dos seguintes itens:

- tomar uma decisao independente;

- participar nas decisoes;

- estar envolvido como participante na discussdo. ou pelo menos;
- ser procurado como informante.

Na pratica, o DPT pode apresentar-se de forma mais complexa
quando houver um envolvimento de mais de dois grupos de atores com
interesses diferentes.

3. COMECO E EXECUCAO DO TRABALHO

O objetivo geral do LAET ¢ de contribuir para o desenvolvimento
de uma agricultura familiar sustentavel a longo prazo e para a melhor
gestdo dos recursos naturais, através de um programa de pesquisa-
formagdo-desenvolvimento participativo na Transamazonica’. O trabalho
¢ baseado numa parceria permanente entre as organizagdes representativas
dos agricultores familiares e uma equipe interdisciplinar de pesquisadores.
O parceiro principal do LAET é o MPST (Movimento pela Sobrevivencia
na Transamazonica. Altamira - PA). a maior ONG regional que congrega
a maioria das organiza¢des populares da Regido. contando com a
participagdo de 25 associagdes. 4 cooperativas ¢ 8 sindicatos de
trabalhadores rurais (STRs). Um dos principios fundamentais dessa
parceria ¢ a defini¢io comum do programa de pesquisa-desenvolvimento.
(CASTELLANET et al 1994)

O trabalho sobre mecanizagdo, especialmente com a tragdo animal.
na regido da rodovia Transamazonica, constitui uma das prioridades do
LAET. O tema foi definido como prioritario no Seminario "Pesquisa Agro-
Ambiental na Regido da Transamazonica”. realizado em agosto/93 apos
um amplo processo de discussdo. objetivando a identificagdo das
demandas dos agricultores organizados em torno do MPST. ¢ entrou
como prioridade de desenvolvimento no Relatorio Final da " 1" Conferéncia

‘A regido de atuagdo do LAET abrange um trecho de cerea de 700 km da rodovia
Transamazonica no Estado do Pard. incluindo os municipios de Repartimento. Pacajas.
Altamira. Senador José Porfirio. Brasil Novo. Medicilindia. Uruara. Placas ¢ Ruropolis,



Municipal Uruarense sobre Projetos Ficonomicos Alternativos” realizada
em mar¢o/94 no municipio de Uruara que contou com a presenga de
aproximadamente 400 pessoas. na maioria agricultores.

Izsta demanda foi reforgada por ocasiao do langamento do Programa
"Producio de Alimentos" da Secretaria Municipal de Agricultura de
Altamira (SEMAGRI). elaborado junto a Empresa de Assisténcia Téenica
¢ Extensdo Rural do Estado do Para (EMATLER) e ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de Altamira (STR). que inclui. como atividade
principal. a introdugio da motomecanizagdo e tra¢do animal em cerca de
50 lotes ao longo da rodovia. Esta experiéncia comecou a ser desenvolvida
no inicio do ¢iclo agricola 93/94 pela SEMAGRI em 22 lotes na faixa
("beira") da rodovia Transamazonica. executando a destoca ¢ o preparo
do solo com trator de esteira. Em alguns casos foi usada a tragdao animal
para riscar ¢ capinar. A divulga¢do dos elementos da tecnologia (animais,
implementos. treinamento) ainda ndo se realizou.

A introdu¢io da mecanizagdo surgiu como uma proposta para:

- transi¢do para a agricultura permanente. viabilizando o cultivo de
culturas anuais em arca menor ¢ reduzindo a mtensidade de desmatamentos
¢ queimadas:

- recuperagdo de pastos degradados:

- aumento da produtividade do trabalho:

- manutengdo da fertilidade do solo facilitando a incorporagio de
matéria organica ¢ a rotagdo entre pastagem ¢ lavoura branca (culturas
anuais) (EMATER-PA 1993, RELATORIO 1994, BRANDAO 1994).

Assim. a pesquisa do LALET optou por estabelecer dois pontos de
partida. de acordo com as demandas dos agricultores:

- 0 acompanhamento ao nivel dos lotes que introduziram a
experiéncia dentro do programa da Prefeitura de Altamira: ¢
- 0 levantamento de outras experiéncias existentes.

I neste Gltimo ponto que se integra o presente trabalho.

() objetivo da pesquisa foi verilicar se o uso da tragdo animal para
o preparo de solo ¢ a capina ¢ uma op¢do viavel para a ampliagdo do
cultivo de culturas anuais na Transamazonica. O método escolhido para
a execucdo desta pesquisa loi o Diagnostico Rapido de Sistemas Rurais
(DRSR)com o tema especitico "fatores decisivos da mecanizagao” (Topie



RRA).

Ilaborou-se no inicio do trabalho uma série de hipoteses sobre
fatores favoraveis e limitantes. Na base das hipoteses. foi elaborado um
questionario amplo para aprofundar vérios aspectos da mecanizagao. de
maneira a aproveitar plenamente o conhecimento particular dos poucos
agricultores com experiéncia ¢ conhecer os seus objetivos ¢ estratégias
(entrevista semi-estruturada). Outros métodos aplicados foram observagio
direta. calendario sazonal das atividades que dispendem mais trabalho.
escalonamento de bem-estar ¢ suas tendéncias. reconhecimento de campo
¢ elaboragio de um mapa da propriedade. Partimos do principio da
"ignordncia otima ¢ imprecisdo apropriada” como ¢ usual no DRSR.

Como a maioria das experiéncias com a mecanizagdo. especialmente
com a tracdo animal. pode ser encontrada no lado Oeste da
Transamazonica. foi definida a Regido de Uruara como drea de pesquisa.
fato que garantiu a inclusdo de um nimero suficiente de propricdades
com solos menos férteis correspondente a grande maioria dos lotes. Os
agricultores entrevistados foram escolhidos em conjunto com
representantes do STR e téenicos das instituigoes locais. aproveitando-
se a oportunidade para apresentar ¢ discutir as hipoteses ¢ o método da
pesquisa.

O levantamento das experiéncias existentes contou com a
participagdo de uma engenheira agronoma do MPST ¢ de um téenico
agricola da EMBRAPA. Com isso. o parceiro mais importante do LALT
¢ as instituigdes locais foram incluidos no dmbito da pesquisa. 0 que
facilitou também o contato com os produtores.

O levantamento foi realizado em forma de conversa para garantir
que o entrevistado pudesse falar livremente sem ser interrompido de
maneira brusca para se colocar a proxima pergunta. usando o questionario
mais como roteiro. Foi entrevistada uma maioria de homens. tendo
entretanto uma entrevista comegada com a agricultora ¢ terminada com
o agricultor. Em outros casos. a familia inteira. inclusive os filhos adultos.
participaram na entrevista. Cada caso teve uma importancia particular,
reforcada pelas experiéncias individuais de cada agricultor. que se
repetiram por causa do numero limitado das entrevistas.

Além da realizacio das entrevistas com os agricultores. o trabalho
de campo contou com a claboragio de didrios de campo. 0s quais. ao
final de cada dia. eram retrabalhados com vistas a construgio de sinteses
da equipe para cada agricultor entrevistado. privilegiando-se as pistas

st e e e hindtecses nontos para anrofundamentos e sugestoes de



pesquisas futuras. Esta etapa da pesquisa foi linalizada na base de
entrevistas informais. sem roteiro prévio. com o Secretario de Agricultura
do Municipio de Altamira. com a coordenagao regional da EMATER-
PA. com dois agricultores do programa da Prefeitura em Altamira ¢ com
pesquisadores de disciplinas basicas da EMBRAPA-CPATUL em Belem.
sendo também realizado um levantamento de pregos de equipamentos. ¢
INSUMOS.

Posteriormente. os resultados foram analisados. revisados ¢
resumidos pelos pesquisadores. sendo finalmente preparadas as
restituicoes dos resultados que se realizaram apos seis semanas. 1ssas
aconteceram em dois seminarios. um em Uruard ¢ outro em Altamira,
contando com a participagio dos agricultores. das suas organizagoes e

dos téenicos locais.

4. DISCUSSAO DE ELEMENTOS DO PROCESSO DE
PARTICIPACAO

Na pratica. a participagio dos agricultores ndo se realiza de forma
tdo facil como na seqiiéneia prevista no proeesso de DPT. No item seguinte
aleuns clementos desse processo serdo discutidos mais profundamente.

4.1 Combinaciio entre o conhecimento cientifico ¢ o saber dos
agricultores

O fulcro central desta pesquisa ¢ a combinagao entre o
conhecimento cientifico ¢ o saber dos agricultores. Discutimos isso no
exemplo das hipoteses chaves apresentadas em forma resumida e das
experiéneias mais importantes dos agricultores entrevistados. A dedugao
das hipoteses ndo serd feita aqui porque existe uma bibliografia amplaa
respeito (BOSERUP 1987, PINGALI etal. 1987. SCHMITZ ctal. 1991).

Para melhor entendimento sera descerito o sistema tradicional da
agricultura itinerante (sistema "derruba-queima™). que ¢ usado na maioria
dos estabelecimentos de agricultura tamiliar na Amazonia. Nesse processo.
o agricultor derruba uma floresta virgem. queima a matcria organica e
planta nessa arca ("roga"). num periodo de trés anos. culturas anuais
para a alimentagdo. Em seguida. a drea se transforma em capocira alta
ou. com o decorrer do uso. em capoeira lina ou juquira ¢ serd usada
apenas depois de um certo periodo. A relagdo entre os anos de uso da



terra (A) ¢ o tempo de pousio (B) ¢ o fator de uso da terra (R):
R (%)=A/(A+DB)* 100
A pesquisa ¢ baseada nas seguintes hipoteses:

_ Com o aumento do uso da terra. principalmente causado pelo
crescimento da populagdo. o tempo de pousio (descanso daterra)
diminui (transicao da agricultura migratoria para a agricultura
permanente caracterizada pelo uso continuo da darea). Isso provoca
uma perda de fertilidade do solo ¢ um aumento da infestagdo.
tornando-se necessario mais tempo de trabalho para a produgio
da mesma quantidade de alimentos basicos:

- a mecanizacio, neste momento. pode ser usada, nas pequenas
propricdades. muitas vezes. com tragao animal. como meio para
contrariar a tendéncia a perda de rendimento do trabalho. Al¢m
disso. a mecanizacdo permite o aumento da drea cultivada.

A introdugio da mecanizagio ocorre em geral s6 a partir de um
determinado nivel de intensidade de uso da terra (R > 40 %). muitas
vezes. ligado a um certo valor de densidade populacional (= 60 habitantes/
km?. como p.ex. na Africa). Ambos os fatores estdo longe de serem
alcancados na T ransamazonica:

- a mecanizacio com tragdo animal. no inicio. ¢ introduzida apenas
para o preparo do solo ¢ a capina (alem do transporte. que segue
outras regras). I© aplicada s6 em determinadas culturas.
principalmente culturas anuais (p.ex. milho. [¢1)do). menos em
culturas permanentes. onde se aproveita so para a capima (o
exemplo da pimenta-do-reino):

- o problema principal. na transigdo da agricultura migratoria para
a agricultura permanente. ¢ o manejo da fertilidade do solo
(substituicao dos nutrientes. controle do valor do pH). o qual. at¢
neste momento. so ¢ resolvido pela queima e o posterior pousio.
O problema se agrava em solos com baixa fertilidade
correspondendo a maioria das arcas na Transamazonica.
Alternativas ao método tradicional significam muita mao-de-obra
(adubo organico) ou custos altos (adubo mineral). Outros entraves
na fase inicial sdo a limpeza da area (destoca) ¢ a alimentagdio




animal:

_ como a mecanizacdo esta ligada a transigdo da agricultura
migratoria para a agricultura permanente, ela ndo pode ser
introduzida a qualquer momento. O momento certo ¢ determinado
pela relagao entre a quantidade de trabalho. no sistema tradicional,
que esta aumentando (veja hipotese 1) ¢ a do trabalho necessario
para poder usar a mecanizagdo sendo. no caso da tra¢do animal.
por exemplo, o treinamento do agricultor, o adestramento dos
animais. a destoca. a formagdo ¢ o manejo de pastagem para 0s
animais de servico ¢ o manejo dos animais. Ndo pode ser
antecipado este momento, sendo a INOvagao resulta em uma perda
de rendimento de trabalho ao invés de aumento;

- 0 preparo do solo (p.ex. com arado). na maioria dos solos. ndo
resulta em um aumento do rendimento (produgdo por area). Ao
contrario, principalmente a exposi¢do do solo descoberto a
influéncia do tempo (chuva tropical. temperaturas altas) provoca
uma perda sensivel na fertilidade do solo. A principal razdo para
o preparo do solo ¢ anecessidade do controle da infestagdo devido
40 aumento das ervas daninhas causado pela diminui¢do do pousio.
Mexer o solo, em geral, s6 é vantajoso se ja tiver ocorrido uma
alteragdo (p.ex. compactagao);

- a experiéncia anterior do agricultor com mecanizagdo tem um
papel positivo a curto prazo. mas ndo ¢ um fator decisivo.

A pesquisa teve como resultado principalacon firmac¢do da maior
parte das hipoteses pelos agricultores:

- Os agricultores identificaram o problema da fertilidade do solo
como questdo chave para a agricultura permanente e, em
conseqiiéncia, para a introdugdo da mecanizagio;

- com os pre¢os atuais das culturas anuais, na opinido deles. o
cultivo com aplicagdo de adubo mineral ndo ¢ viavel. O unico
método de manejo da fertilidade do solo ¢ o pousio:

- os agricultores entrevistados. em geral, ainda tém a sua disposi¢do
uma drea suficiente para continuar com o sistema migratorio. Neste
caso. a mecanizacio ndo contribui para o aumento do rendimento
do trabalho:

- na produgdo para o mercado dominam as culturas permanentes.
A pecudria estd crescendo. Culturas anuais (culturas alimentares),



normalmente o principal motivo da mecanizagao, sdo produzidas
apenas para 0 Consumo proprio:

- a mecanizagio, por estas razdes. sofre uma falta de demanda ¢
apenas ¢ usada de maneira muito limitada:

- a experiéncia influencia o uso da mecanizag¢do. Mas ¢
surpreendente o abandono de tratores ¢ implementos encontrados
durante o levantamento apesar da experiéncia dos agricultores
entrevistados.

Alguns agricultores experimentaram cultivar sem queimar e
registraram, no caso das culturas anuais sem uso de adubo mineral. uma
forte queda na produgdo. Eles prepararam pequenas areas de ensaio para
testar métodos diferentes.

As hipoteses acima referidas sobre a dinimica do desenvolvimento
dos sistemas de produ¢iio ¢ a mecanizagdo. até agora. nao entraram na
discussio sobre a introducdo da mecanizagdo no Para. PIMENTEL (1992)
cita como razoes principais da baixa aceita¢do dessa tecnologia a falta de
tradi¢do, custos altos dos equipamentos ¢ falta de informagdo. Sem a
andlise anterior dos conhecimentos existentes e a elaboragdo de hipoteses.
a falta de adocdo da mecanizagdo pelos agricultores nao teria sido
entendida completamente. A explicagdo dentro de um quadro teorico fez
mudar o ponto de vista. facilitando a discussao construtiva ¢ o
reconhecimento das possibilidades e limites da mecanizagao nas condigdes
da regido.

O resgate do saber dos agricultores ndo so permitiu a verificacdo
das hipoteses como também resultou em uma série de informagoes
decisivas para o futuro desenvolvimento da tecnologia na regido.

- a pesquisa confirmou a capacidade dos agricultores para conduzir
experimentos proprios:

_ existem alguns produtores usando a tra¢ao animal nas suas
propriedades. A experiéncia deles e o estudo das condigoes
particulares destas propriedades podem contribuir para aprofundar
as hipoteses e identificar condigoes favoraveis a transi¢ao para a
mecanizagao:

_ foram encontradas alternativas mais baratas ao m¢todo da
destoca com trator de estelra.

- 0s implementos usados pelos agricultores sao diferentes dos
que os técnicos propuseram. Eles sao mais adaptados as condigoes



dificeis enfrentadas pelos agricultores (existéncia de tocos. raizes
¢ muita matéria organica), sendo que as pegas de suporte (apo,
coluna, rabigas) podem ser feitas pelo proprio agricultor; |
- foi encontrada a pratica de recuperagio de pastos degradadc
com tra¢do animal. O

|!§"J 1

Alguns aspectos ndo valorizados adequadamente na discussac
sobre mecanizagdo pela pesquisa e extensio oficiais, ganharam peso agora
a partir dos argumentos dos agricultores, entre eles os pregos de culturas
alimentares. a expectativa de rendimento apos a aplicag¢do de adubag,@
problema da mela (um fungo que, na opinido dos agricultores. ataca mais:
o fe1jdo em solo descoberto). Sk

Neste ponto porém. cabe ao pesquisador favoravel a participagaos
cuidar dos limites do saber autoctone que poderiam surgir nos seguintes:
aspectos e que por isso precisam ser identificados: i

- a diminui¢do do rendimento em areas mecanizadas nem sempre
¢ resultado de perda de fertilidade mas. em alguns casos. apenas
do uso de sementes de baixa qualidade:

- a hipotese de que a aragdo ndao contribul para um aumento do
rendimento fo1 questionada por alguns agricultores. Teria que se
fazer um levantamento dos tipos de solo. verificar a quantidade
real de produgdo e observar a influéncia de outros fatores:

- a avaliagdo do beneficio do adubo mineral (expectativa de
aumento do rendimento. custos, pre¢os dos produtos) difere muito
entre técnicos e produtores.

- as informagdes fornecidas pelos agricultores nem sempre sio
confiaveis. A precisdo varia em fungdo da capacidade do agricultor
de quantificar determinados itens e da importancia que ele da a
esta informacgdo no seu dia a dia. Os dados sobre rendimento e
tempo de trabalho, por exemplo, terdo que ser verificados.

- 0 saber popular ndo tem uma divulgac¢do automatica. Uma parte
dos agricultores entrevistados pode ser vista como individualista
ou relacionada apenas com comunidades separadas. Além disso.
a colonizagdo da Transamazonica trouxe pessoas de diferentes
Regioes do Brasil cujas experiéncias (€m origem em situagoes
agro-ecologicas bem diversificadas. Ha diferengas etno-culturais
entre os colonos. que 0os mantém. muitas vezes. em estado de
distanciamento entre eles.



4.2 Reaciio dos atores aos resultados da pesquisa ¢ problematica da
identificaciio das prioridades

Os resultados da pesquisa foram apresentados, como ja fol
mencionado. em dois seminarios, um em Uruard e outro em Altamira. A
reacdo a restitui¢@o da pesquisa que questionou a viabilidade economica
e ecologica da mecanizagdo na maioria das propriedades da
Transamazonica. foi contraditoria. Enquanto a problematica da fertilidade
do solo foi discutida de maneira controvertida, as informagdes sobre
custos. precos ¢ aumento de rendimento foram confirmadas. Quando
questionados. poucos agricultores mostraram disposigdo de investir na
mecanizacdo. Em geral. sentiu-se uma certa decepgao da maioria dos
participantes com os resultados. Parece que eles teriam preferido um
resultado "positivo". que teria apresentado tanto a tra¢do animal quanto
também a motomecanizagio como solugdo viavel prestes a ser introduzida.

Como explicar esta contradigao? Estas sao as possibilidades:

- 0 tema nio era realmente uma prioridade dos agricultores: a
identificacdo foi influenciada pelos téenicos e politicos:

- na verdade. a intengdo dos agricultores no projeto era outra
(formacgio de pastagem):

- diante da situacdo dificil na Transamazonica, ninguém quer ouvir
problemas e limitagdes mas possiveis solugoes ¢ propostas de
projetos.

Parece que. na realidade. havia um conjunto destas trés
possibilidades. Interessados pela proposta de mecanizagdo cram 0s
téenicos locais, que queriam realizar um projeto concreto, € 0s politicos.
que naturalmente. entre outros. também tinham interesse de cumprir sua
plataforma politica. Este grupo apresentou nos seminarios uma proposta
favoravel a agricultura familiar propondo tambem o melhoramento da
situacdio ambiental. Porém ndo tinham sido suficientemente analisadas
todas as hipoteses e dados fundamentais (pregos. custos ¢ expectativas
de rendimento).

Os agricultores ¢ 0s seus representantes seguiram as orientagoes
deste grupo local. Uma parte dos produtores ndo tinha realmente a
intencdio de investir na tragdo animal. apenas tinham muito interesse na
destoca subsidiada. Na opinido deles ndo tinham nada a perder porque.



se a produgdo de culturas anuais ndo se tornasse rentavel, pelo menos, ja
teriam uma area preparada para plantar capim. A postura reservada dos
agricultores em relagdo aos proximos passos da introdugdo da tragao
animal, seja a compra de implementos, o treinamento de animais ou a
capacita¢do para o manejo da tecnologia permite esta interpretagao.

Nio tem como se evitar uma situagdo dessas porque raramente
tem-se a possibilidade de agir em um espago independentemente de outros
interesses. A tradi¢io de subvengdes pelos orgdos piblicos no inicio da
colonizagdo e o costume de ter projetos financiados favorecem a criagdo
de uma mentalidade assistencialista.

Os pesquisadores do LAET reagiram ao projeto da prefeitura
com cautela, mas, por causa da abordagem participativa deles, assumiram
a participa¢do, como uma das prioridades dos agricultores. Se tivessem
recusado a cooperagdo nesse assunto, teria sido dificultada a relag@o
com os agricultores e suas organizagdes, perdendo a confianga. Assim.
eles resolveram acompanhar o trabalho da prefeitura e paralelamente
incentivar uma pesquisa sobre as possibilidades e limites da mecanizagao
na Regido.

5. AVALIACAO DA PARTICIPACAO DOS AGRICULTORES E
CONCLUSOES

Até que nivel. nessa pesquisa, os agricultores participaram
realmente? Para avaliar esta questdo voltamos a seqiiéncia do DPT.

Na partida, a tarefa principal ¢ o estabelecimento de boas relagdes
com os agricultores. Os métodos de trabalho do LAET. a instala¢do de
uma equipe permanente no campo com compromisso de longo prazo e a
definicdo da parceria com as organizag0des dos agricultores, principalmente
o MPST. ja tinham criado um clima favoravel. O programa de pesquisa
foi definido junto ao MPST. Na pesquisa sobre os conhecimentos ¢ as
experiéncias dos agricultores, foi facilitado o contato entre agricultor e
pesquisador. dando importincia ao ponto de vista do agricultor,
valorizando o saber dele. reservando tempo para a visita na propriedade
e realizando o levantamento mais em forma de uma conversa seguindo
um roteiro.

O tema da pesquisa foi definido pelos agricultores e suas
respectivas organizagdes, enquanto os pequisadores mantinham um
determinado ceticismo em rela¢do ao assunto. Na execug¢do do



levantamento, o MPST estava incluido através da participagdo de uma
engenheira agronoma do Movimento. Na sele¢do dos agricultores, as
suas organizagdes também colaboraram.

Os experimentos até agora conduzidos pelos proprios agricultores,
sem influéncia de fora, foram valorizados durante o levantamento,
apresentados aos participantes dos semindrios na restitui¢do e identificados
como indicadores fundamentais.

A restitui¢do rapida da pesquisa tinha como objetivo apresentar
os resultados para uma discussdo critica (correspondéncia com a realidade,
representatividade e confiabilidade dos entrevistados. interpretagdo pelos
pesquisadores) e criar uma base para a discussdo das proximas atividades
(CASTELLANET et al 1994).

O proximo passo para continuar no programa poderia ser um
seminario de planejamento bem elaborado, para preparar atividades
concretas junto aos agricultores, técnicos e pesquisadores interessados
como experimentos conduzidos pelos produtores ¢ pequenos projetos.
Algumas propostas surgiram ja na discussdo com os agricultores:
alternativas a destoca com trator de esteira, métodos de manejo de
fertilidade do solo como adubagdo verde, diferentes implementos ¢
ferramentas. Em seguida, poderia ser organizado um intercambio entre
os agricultores incluindo também o adestramento de animais ¢ a
capacitagdo no trabalho com animais e implementos.

Alguns passos da pesquisa ficaram somente sob a responsabilidade
dos pesquisadores, como o levantamento do saber formal. a formulagdo
das hipoteses. a elaboragio do questionario, a avaliagdo das informagoes
dos agricultores incluindo calculos econdmicos ¢ a sintese.

Os pontos criticos da participag@o dos agricultores ¢ da
cooperagdo com as suas organizagdes foram:

- a escolha do tema prioritario era problematica. Talvez os
agricultores deixaram-se influenciar pelos técnicos e pela
esperan¢a de um projeto financiado ou faltasse a clareza deles
sobre 0 que a mecanizag@o nessas condigdes. realmente poderia
desempenhar. Como o grupo local de téenicos e politicos ja tinha
tomado a iniciativa, ndo tinha mais tempo para aprofundar o
assunto antes de tomar uma decisao:

- as organizagdes dos agricultores tém pouca representatividade
em algumas Regides da TransamazoOnica. de maneira que a
participag@o ndo se realizou na forma prevista, como na escolha



$ para o levantamento:

ientos dos agricultores tém que ser analisados de

ica, pois a pesquisa mostrou que nem todos os dados
vantados. através de entrevista, com a confiabilidade

vante ao tema foi encontrado em poucos produtores.
ido o estado geral do saber popular na regido:

es definidas pelos agricultores talvez possam divergir
do pesquisador como ¢ o caso do crescente interesse
cultores pela pecudria. que em geral leva a um aumento
matamento. Os resultados podem desagradar aos
$ COMO se mostrou nesta pesquisa. Em ambos os casos,
risador pode fornecer informagdes ¢ acompanhar as
1cias dos agricultores, mas ndo pode apoiar solugdes
as de curto prazo so para atrair financiamentos em forma
de prOJCIOS subsidios ou créditos que. por fim, tragam prejuizos
para os agricultores. para a sociedade ¢ para o meio ambiente.
Nesse caso, a equipe permanente ¢ exposta a pressoes:

- a parceria com os agricultores ¢ suas organizagdes exige a
k- aceitagdo das propostas e das necessidades incluindo também
problemas imediatos. Seria oportuno aprofundar as demandas e
propostas dos agricultores que surgiram durante o levantamento
e que possam ser pesquisadas junto com eles. Essa agdo contraria,
efetivamente, também possiveis reclamag¢des de que os
pesquisadores queriam impor a sua opinido aos agricultores ou
desanima-los com consideragdes criticas (veja também:
MUCHAGATA etal 1994, CASTELLANET etal 1994).

A Quais sdo as estruturas favoraveis ou desfavoraveis ao DPT?

s - a atitude participativa dos pesquisadores ou agentes de
' desenvolvimento é uma condigdo fundamental para encaminhar
este processo. Parece que este pressuposto ¢ mais importante
) que os métodos ou o planejamento de participa¢do durante o
g - trabalho:
- ¢ importante o comportamento da institui¢do financiadora
(instituigdo de desenvolvimento ou governo) que em geral ¢
organizada de forma hierarquica. Qual ¢ o espago que ela concede




para que se desenvolvam métodos participativos que precisam de
tempo? Muitas vezes a participagdo ¢ vista, por ela, como fator
que atrapalha o avang¢o do projeto. Os agentes de campo
(pesquisadores, agentes de desenvolvimento) freqiientemente
ficam sob pressdo das proprias institui¢des. esperando resultados
rapidos. Nessas condigdes, a cooperagdo participativa so pode
ter €xito se os pesquisadores resistirem a essa pressao:;

- a interferéncia do assistencialismo e a concessido de favores,
especialmente na época de elei¢do. ¢ um fator desfavoravel. Por
exemplo. o caso de prestagdo de servigo de trator que reduz o
interesse do agricultor na tra¢@o animal. sendo ela mais trabalhosa
(PIMENTEL et al 1992) ou o caso da destoca pela prefeitura de
Altamira que provavelmente ndo conta com a contribui¢ido dos
agricultores para os altos custos.

Para avaliar a questao da participagido do grupo alvo voltamos a
definig¢do de participagdo inicialmente apresentada. Podemos constatar
que os agricultores foram procurados como informantes. participaram
nas discussdes como participantes ¢ tomaram a decisdo sobre os objetivos
da pesquisa de maneira independente, pelo menos formalmente. Apesar
de que ainda nem todos os passos do DPT foram percorridos. podemos
avaliar que a participagdo dos agricultores, a aplicacdo de métodos da
pesquisa em sistemas de produgdo ¢ a combinagdo entre o conhecimento
cientifico ¢ o saber dos agricultores permitiram discutir as possibilidades
e limites da mecanizag¢do na regido. O levantamento do saber dos
agricultores resultou também em uma série de informagoes decisivas para
o futuro desenvolvimento da tecnologia na regido.

Algumas medidas poderiam reforgar a participa¢do no futuro:

- usar métodos de planejamento participativo que facilitem a
articulacdo dos agricultores ¢ possibilitem uma decisio
independente;

- em vez de aplicar uma entrevista semi-estruturada. poderia ser
escolhida uma técnica que traz maior envolvimento dos
agricultores:

- envolver mais outros atores. principalmente os técnicos que ainda
nao tem experiéncia no uso de métodos participativos. A
participagdo destes atores em cursos dessa natureza valorizaria
também o trabalho dos mesmos. fator deficiente durante muito




tempo;

- convencer as institui¢des financiadoras e as organizagoes
governamentais da necessidade da participagdo do grupo alvo
nas decisoes.

Com certeza ¢ importante ter uma perspectiva de longo prazo na
regidio e acompanhar os agricultores e as organizagoes locais no trabalho
deles. Apesar de abordagens divergentes ¢ possiveis conflitos. o
intercambio entre as organizagdes ¢ indispensavel. Finalmente o DPT
deve provar que o método ¢ eficaz.
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